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P&evakava * Miks planeering algatati
* Millised dokumendid on avalikustatud ja mis on nende méte
e Planeeringuala
e Modjuvaldkonnad: inimene, loodus, vesi, taristu, riskid
o Kuidas asukohti vorreldakse ja kuidas ettepanekuid arvestatakse
o Kuidas ja mille kohta saab ettepanekuid esitada
e Muud kiisimused ja arutelu

Avaliku arutelu ettekandega saab tutvuda projekti kodulehel,

https://www.riigiplaneering.ee/tuumajaam.

Kisimused ja arutelu

Kasimus: Kes hakkab tuumajaamas tagama éhukaitset ja séjalist julgeolekut, sealhulgas
olukorras, kus jaama véiks tabada vaenulik rinnak?

Agnes Lihtsa Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium (edaspidi MKM): Valiste
ohutegurite, sealhulgas sdjalise julgeoleku anallls on planeeringu osa. Esimeses etapis
kdsitletakse seda strateegiliselt ning detailsemalt jdrgmises etapis, kui konkreetne asukoht
on selgunud. Kaasatud on riigi julgeolekuasutused, kes vastutavad sisemise ja sbjalise
julgeoleku valdkondade eest.

Klsimus: Kui asukoht jadb rannikust nii kaugele, et vaja on jahutustorne, kuidas
jahutustornid veega tdidetakse ja kuidas tagatakse vee olemasolu tormides?

Diana Revjako Fermi Energia AS (edaspidi Fermi): Sellisel juhul voetakse vett endiselt
merest torustike kaudu. Kuna jahutustornis vesi ringleb, on merest véetav veekogus oluliselt
vaiksem kui otsejahutuse korral ning juurde tuleb vétta peamiselt aurumisega kaotatav
osa.

Kusimus: Kas arendaja on kaalunud bérsile minekut, et kohalik inimene saaks projekti raha
kaasata?

Fermi: Projekt on pikaajaline ja selles etapis ei saa rahastamise kohta tépset vastust anda.
Vdlistatud ei ole riigi osalus, moéne teise ettevotte osalus ega pikemas plaanis ka bérsile
minek.

Kommentaar: Kui tulevikus kaasatakse avalikku raha, tuleks juba ette I&bi mdelda riskid, et
ei korduks Utah ja Jordaania projektidega seostatud probleemid.



https://www.riigiplaneering.ee/tuumajaam

MKM: Enne tuleb 16puni viia planeering ja muud varasemad etapid. Rahastuse tdpsem
korraldus saab selguda hiljem.

Kusimus: Kui sigavale maa alla reaktori osa rajatakse?

Fermi: Reaktori osa ulatub ligikaudu 35 m ulatuses maa alla ja 35 m maa peale. Visuaalselt
on ndha umbes 35 m kérgust hoonet. Reaktori kaitseks kasutatakse paksu terast ja betooni
ning lahendus peab olema kaitstud ka lennuki kokkupérke stsenaariumi korral.

Kusimus: Kas ehitus véib pdhjustada péhjavee hairinguid ja kas seda uuritakse?

Fermi: PShjavee teemat uuritakse ning ehituse ajal tuleb sellega arvestada. Jaam ei ole nii
sugav kui kaevandus ja pdrast ehitamist betoneeritakse osa nii, et sinna vett ei kogune.

Kasimus: Kuhu liiguvad tuumajaatmed ja radioaktiivsed jadtmed ning kas neid maetakse
kohapeal?

MKM: Léppladestuskoha kidsimus tuleb lahendada tulevikus, sest iga riik peab
uldpéhiméttena oma jédadtmete ladestamisega ise hakkama saama. Esialgu
vahehoiustatakse jadtmed joama territooriumil ning I6ppladestuse vajadus tekib alles
paljude aastakimnete pdrast.

Fermi: Arendajal peab jadtmekditluse plaan olema olemas ja jadtmekditluse tasu sisaldub
esimesest turule toodavast elektrist alates elektrihinnas. Kahe reaktori ja 60 aasta kohta
kirjeldati kérge aktiivsusega jadtmete kogust visuaalselt umbes nelja suure
merekonteinerina. Loppladestusena on véimalik kaks pdhiméttelist suunda: kuivhoidlad,
kus jagtmeid kdsitletakse véimaliku tulevase kUtuseressursing, ja Skandinaavias kasutatav
stgav geoloogiline 16ppladestus.

Kusimus: Millal voiks kéige positivsema ajakava korral tulla esimene elektrienergia ning
kas maagaasil téétavate elektrijoamade kavandamine voib tuumajaama  ehitust
takistada?

Fermi: Positiivse ajakava jargi voiks esimese reaktori elekter tulla 2035. aasta I6pu poole ja
teise reaktori elekter paar aastat hiliem. Uhe reaktori ehitusajaks on ligikaudu neli aastat.
Vdikesed tuumajaoamad on arendaja hinnangul rohkem masstootmise moodi kui suured
erilahendusega jaamad, mistoéttu iga jargmine jaam vdiks olla paremini juhitava
ajakavaga. Tuumakutust Eestis ei toodetaq, kuid vajalik kogus on vérreldes maagaasiga
vaike.

Kiasimus: Millised véivad olla méjud merele, kui merre suunatakse ligikaudu kimme kraadi
soojem vesi?

Evelin Kuusik Skepast&Puhkim OU (edaspidi SKPK): Seda uuritakse KSH kaigus, sh méju
elustikule, vetikatele ja kaladele. Todsse on kaasatud Tartu Ulikooli Mereinstituudi eksperdid.

Kisimus: Kas on olemas kogemusi kohtadest, kus sellist jahutuslahendust on kasutatud?

Fermi: Kogemusi on, kuid olukorda ei saa Uks Uhele Ule vétta, sest iga asukoht on erinev.
Varemalt on modelleeritud Kunda piirkonnas sooja vee moju ning leiti, et mdju on lokaalne
ja lahendatav vdljalasketorude kauguse ning paigutusega. Nditeks 25 km pikkuse
toruvariandi puhul hinnati méju suhteliselt lokaalseks ning pohjaelustikule véiksemaks kui
pinnale, sest soe vesi tduseb Ules. Moju suurus on ligikaudu 0,03 km?, kuid tépne lahendus



selgub edasistes uuringutes. Olkiluoto nditel on soojem vesi toonud kalameeste hinnangul
kaasa rikkalikuma kalastiku ja talvel see koht ei jadtu. Samas Eesti rannik on madal ning
Soome tingimusi ei saa otseselt vorrelda.

MKM: Kui minnakse detailse lahenduse etappi, tehakse konkreetses trassikoridoris
tépsemad uuringud mere elupaikade ja elustiku kohta ning viiakse I&bi seire.

Kusimus: Kui praegune planeeringuala on véiga suur, siis kui suureks jééb méjuala pérast
Uhe konkreetse asukoha valimist?

MKM: Otsitav ala on ca 100 hektarit, jaama territoorium ise ca 60 ha. Planeeringuala ei
muutu, kuid 16puks kehtestatakse ainult jaama jaoks vajalik maa koos vajaliku tsooni ja
taristukoridoridega.

Kusimus: Kas laiem mdju loodusele voib Haljalast vélja minna, kui jaama asukoht valitakse
nditeks Kundasse voi ida poole?

MKM: Planeeringuala on md&daratud véimalikult laialt. Kui asukoht on nt Ld&ne-Virumaal ja
litumine toimub Rakvere I&hedal paikneva suure alajaamaga, voib méni trassi alternatiiv
minna Iabi Haljala vallg, kuid téna ei ole teada, kust liin kulgema hakkab.

Kusimus: Kas on vdlja arvutatud, mis juhtub juhul, kui reaktoril tekib raske avarii, ja kas see
on vérreldav Hiroshima, Nagasaki voi Tsornobdliga?

Fermi: Tuumapommi ja tuumajaama ei saa omavahel vérrelda, sest tuumapommi uraani
rikastusaste on Uule 90%, tuumajaama kultuse rikastusaste on aga ligikaudu 3%.
Tuumajaama katus ei saa tuumapommina plahvatada. TSornobdli tehnoloogia ol
praegusest tehnoloogiast pohimotteliselt erinev ega sisaldanud samavddrseid kaitseseinu.
Planeeringu ja mdjuhindamise kdigus modelleeritakse ka kdige raskemad véimalikud
stsenaariumid ning tulemusi tutvustatakse avalikkusele.

Kusimus: Millise asukoha puhul oleks kéige suurem véimalus kasutada heitsoojust, nditeks
asulate kutmiseks, ning kas see tuleb hindamisele?

SKPK: Heitsoojuse kasutusvéimalusi hinnatakse samuti planeeringu kdigus. Tana ei ole
teada, millistes asukohtades ja millisel kujul kasutusvéimalused tekivad.

Klsimus: Miks jaid kérvale varem kéne all olnud asukohad, néiteks Pakri saar ja Parnu lahe
adrne piirkond?

Fermi: Tootluse ettevalmistamisel kasutati rahvusvahelise aatomienergiaagentuuri
metoodikat ning arvestati sama looduskeskkonna andmestikku, mistottu jouti riigiga
Uldjoontes sarnastele tulemustele. Pakri on keerukas kauguse, logistika ja elektriliinide
Uhenduste téttu. Parnu piirkond j&i kérvale véga madala mere, jahutusvee moju,
ebamadistlikult pika toru, vérgulhenduse nérkuse ja looduskaitseliste piirangute tottu.
Samuti vdlistati Loksa seetdttu, et see asub Natura ala keskel ning elektriliinide ldbiviimine
oleks véga keeruline.

Ettepanek: Merekeskkonna soojusmaéju hindamisel voiks vorrelda joamast merre jdudvat
vabasoojust nditeks Tallinna Paljassaare reoveepuhasti véi Kunda linna/puhastusseadme
merre jdudva soojusega, et inimestel oleks suurusjérke lihtsam maista.

SKPK: Vétame ettepaneku teadmiseks.



Kusimus: Kas Haljala vallas tuleb veel jdrgmine kohtumine ja kuidas protsess edasi liigub?

MKM: Seda ei ole praegu véimalik ennustada, sest ei ole teada, kas kéik kuus asukohta
jéévad protsessi I6puni voi langeb méni uuringute ja analtuside tulemusel varem vdlja. Kui
monel piirkonnal enam puutumust ei ole, véib kaaluda, kas seal on edaspidi vaja
kohapealseid koosolekuid voi personaalset teavitamist. Riigiplaneeringute lehel saab
lituda infokirjoga, et saada planeeringu kohta regulaarset infot. Lisaks teavitatakse
puudutatud maaomanikke laialt, sest praeguses etapis ei saa vdalistada, kellel puutumus
puudub.

Kasimus: Kui kaugel véi ldhedal tohib esimene elamu tuumajaamale olla ja kas selle kohta
on olemas rahvakeeles arusaadav ohutuskaugus?

Fermi: Oleme Iadhtunud Ontario nduetest, kuna kavandatakse sama tllpi reaktorit. USA ja
Kanada regulaatori nduete alusel on ohutsooniks 300 m reaktori seinast. See kaugus on
arvestatud ka koéige raskema stsenaariumi korral. Puhveralal véib olla avalik kasutus,
nditeks liikumine, marjade korjamine ja sportimine, kuid vahetult jaama kérvale uut elamut
rajada kindlasti ei saa.

SKPK: Lisan tdiendavalt, et taristule kohalduvad seadustest ja digusaktidest tulenevad
kaitsevédndid, kuhu ehitada ei saa/ei tohi.

Kusimus: Kes ehitab kérgepingeliinid ja kuidas lahendatakse Haljala valla maaomanike
véimalik kahju, kui liinid Ihevad nende maadele ja seal on magnetvdli?

MKM: Kui planeering kehtestatakse ning asukoht ja taristu on planeeritud, lahendatakse
jérgmistes etappides ka maa kusimused. Planeeringu |6puks peab olema selge, et
lahendus on elluviidav ning eesmérk on jbBuda maaomanikega kokkuleppele, kasutades
olemasolevaid huavitusmehhanisme ja talumistasusid. Sundvéérandamine  voi
sundvalduse seadmine on viimane vdimalus ning eelistatakse kokkuleppeid.
Kérgepingeliinide rajaja on Elering. Tana ei ole teada, kas liinikoridor hakkab kulgema
Haljala vallas.

SKPK: Elektromagnetvdljade uuring on samuti planeeringu ja méjuhindamise Uks osa.



