HARJU MAAKONNAPLANEERINGU MAAVARADE TEEMAPLANEERING

Planeeringu ja mojude hindamise, sh KSH aruande eelndude
avaliku véljapaneku tulemusi tutvustav avalik arutelu

PROTOKOLL

NSmme maja, 17.06.2025
Algusega kell 18.00

Juhatas: Agnes Lihtsa, Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium
Protokollis: Aide Kaar, Skepast&Puhkim OU (konsultant)

PAEVAKORD:

1. Teemaplaneeringu (edaspidi TP) eesmiérk ja vajadus —
Agnes Lihtsa, Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium (MKM)
2. Modjude hindamine, sh KSH ja asjakohaste m&jude hindamine
3. Kui palju on varustuskindluse tagamiseks materjali vaja?
Harry Kuivkaev, Kliimaministeerium (KIiM)
4. Avaliku véljapaneku kaigus esitatud ettepanekud

5. Kisimused ja avatud arutelu

Kiisimused ja arutelu:

1. Kiisimus (Silver Riisalo, Saku Vallavalitsus): Meile on 6eldud, et kategoriseerimise etapp on
I6ppenud ja kollased ning rohelised alad lukus. Mis ajal need lukku pandi?

Vastus (Agnes Lihtsa, MKM): Planeeringu réhuasetus liikus kdérgemargilise lubjakivi
varustuskindluse probleemi lahendamisele, riigi huviga aladel oleme me kategoriseerimise
tulemuste pohjal ldainud jargmisesse etappi ja maaranud prioriteedid. Liiva osas me seda
metoodika osa labi ei teinud, sest selleks puudus vajadus. Kui ala on maaratud kollasesse
kategooriasse, siis tihendab see, et seal on mingisugused piirangud voi kaalutluskohad, mida
kaevandusloa menetluse kadigus tuleb tdpsemalt vaadata, aga samamoodi tuleb piirangute
olemasolu kontrollida roheliste alade puhul. Tingimusi kaevandamiseks saab |abi radkida
loamenetluste kaigus.
Vastus (Erki Vaguri, konsultant): Kollased piirangud on keskkonnakaitselised, need ei tulene
geoloogilistest tingimustest. Kui geoloogiat ei ole uuritud, siis seda peab koigil aladel
tegema, olenemata kategooriast.

2. Kiisimus (Silver Riisalo, Saku Vallavalitsus): Kas ei teki muljet, et rohelistel aladel on kéik
korras ja seal voib ilma uuringuteta hakata luba taotlema?

Vastus (Erki Vaguri, konsultant): Ettevétjal on vabadus igal pool kaevandusluba taotleda, see
on ettevotte aririsk.
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Vastus (Agnes Lihtsa, MKM): Planeeringu seletuskirjas on kategoriseerimise metoodika lahti
kirjutatud, aga me vaatame selle lle ja tapsustame selliselt, et tuleks tapselt valja kuidas
tulevikus lubade taotlemine toimuma hakkab. Riigi huviga ala ei ndita kaevandamisoigust,
vaid Uhiskondlikku kokkulepet, kus tulevikus voiks hakata tegema uuringuid ja taotlema
kaevanduslubasid.

Vastus (Aide Kaar konsultant): Loodus on pidevas muutumises ja tulevikus, kui hakatakse
kaevanduslube taotlema ei ole vilistatud, et mingi asjaolu tottu praegune roheline ala KMH
kdigus muutub punaseks.

Kiisimus (Maigi Tenisson, Saku Vallavalitsus): Meile on selgitatud, et roheliste osas enam |3bi
raakima ei hakata. Saku valla mure on hiidrogeoloogilised uuringud Manniku piirkonnas.
Enne, kui jargmiseid kaevanduslubasid vilja anda, tuleb teha selgeks, kas karjaaride
koosmoju veereziimile on, voi mitte.

Vastus (Harry Kuivkaev, KLIM): Maakonnaplaneeringu raames ei ole véimalik sellises
detailsuses hiidrogeoloogilist uuringut teha, aga ma olen ndus, et uuring on vajalik. Peab
olema veendumus, et kui vee alt kaevandatakse, siis see on ohutu.

Kiisimus (Maigi Tenisson, Saku Vallavalitsus): Kuidas liiva alade 250 meetrine puhver
kaardirakenduses kajastub?

Vastus (Agnes Lihtsa, MKM): Puhvrid on maaratud elukondlikest hoonetest ja kuvatud
kollase varviga. Punase varviga on kuvatud maapoueseadusest tulenev 100 meetri puhver.
Jargmises, kaevandusloa taotluse etapis saab puhvrite ulatust anallilisida ja véimalusel
leevendavate meetmetega vahendada.

Kiisimus (Silver Riisalo, Saku Vallavalitsus): Mis kaalutlustel tekkis lahendusse Manniku Il
ala?

Vastus (Harry Kuivkaev, KLIM): Liiva varu Harjumaal on Mannikul ja Kuusalu-Soodla
piirkonnas. Planeeringu eesmargist ldhtuvalt peame Saku-Manniku piirkonnas leidma
tdiendavat varu. Varu on ka Tallinna ringteest 16una pool, aga arutluse tulemusel vallaga
otsustasime sinna mitte minna, sest seal on valla rekreatsiooni ala. Planeeringu metoodika
pohjal joonistus valja Manniku Il ala, sest seal on geoloogilised uuringud juba tehtud.
Kiisimus (Silver Riisalo, Saku Vallavalitsus): Varustuskindluse méttes on liivaga siin piirkonnas
vist keeruline seis?

Vastus (Harry Kuivkaev, KLIM): Tuleviku méttes jah, sest varu ammendub planeeringu eluea
I6puks. Olukorda aitaks parandada kui saaks suuremalt kaevandada vee alt voi leitakse uued
alad juurde.

Kiisimus (Maigi Tenisson, Saku Vallavalitsus): Kas planeering ei voiks juhtida tihelepanu, et
hidrogeoloogiline kompleksuuring tuleb enne uute kaevanduslubade valjaandmist dra teha,
sest seda on kumulatiivse méju hindamiseks vaja? Silikaat juba esitas taotluse Manniku Il
alale ja Keskkonnaamet algatas selle pohjal KMH. KMH ka&igus nad modelleerivad
hidroloogiat oma loa taotluse mahus ja mitte rohkem. See ei anna vallale piisavalt infot kogu
piirkonna olukorra kohta.

Vastus (Erki Vaguri, konsultant): Ei ole kiisimust, kas seda uuringut on vaja voi mitte - jah, on
kill. Seda teavad ka kaevandajad ja on valmis sellesse panustama. Ei ole vilistatud, et mingi
ettevote teeb oma KMH kaigus selle uuringu ara kui vaja on. Veealust varu on hinnanguliselt
10 miljonit m2ja kui seda saaks kaevandada, siis oleks sellest suur abi.

Vastus (Harry Kuivkaev, KLIM): Planeeringus saame sellise tingimuse vilja tuua, see on
Keskkonnaametile sisendiks. Kill ei saa me sundida ettevotteid seda uuringut tegema.
Kiisimus: Millal hakatakse Manniku 5 alal kaevandama?
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Vastus (Harry Kuivkaev, KLIM): Konkreetselt ei saa sellele vastata, aga uue karjaari avamine
votab aega 5-6 aastat.
Kiisimus: Kuidas ja millal toimub praeguste karjaaride korrastamine?

Vastus (Harry Kuivkaev, KLIM): Selles piirkonnas on murekohaks, et avatud karjdaride ala on
vaga suur. Enamik karjaare korrastatakse veekogudeks, vald soovib ka rekreatsiooni alasid.
Veekogude pohjast kaevandamine eeldab pikemat kaevandamise aega ja hilisemat
korrastamist. Enamus maardla piirkonnast tehakse korede ja vesiliku puisielupaigaks ning ka
Kaitseministeeriumil on omad huvid.

Madrkus: Kunagi oli seal kéresid palju, ntitid neid enam ei ole. Astudagi ei saanud, nii palju oli
neid.

Vastus (Aide Kaar, konsultant): Seire andmed naitavad, et populatsioon on stabiilne ja pigem
soodsas seisundis. Praegu kattub korede pisielupaik valdavalt riigikaitselase ehitise
piiranguvoondiga ja selle tottu te lihtsalt ei satu nende elupaika.

Kiisimus: Juba praegu toimub seal kalda erodeerimine, mida selles osas ette voetakse?
Vastus (Harry Kuivkaev, KLIM): See on kaevandamisloa tingimuste teema ja jarelevalve osa.
Vastus (Erki Vaguri, konsultant): Ka erosiooni osa oleks hiidrogeoloogilise uuringu tiks osa.
Kiisimus: Raku ja Manniku jarved on Tallinna joogiveevaaru, kas te neid ohtu ei sea?

Vastus (Harry Kuivkaev, KLIM): Alati (ks tingimus, mille Keskkonnaamet kaevandamisloale
seab, et arvestada tuleb joogiveevaru kvaliteedi tagamise vajadusega, kuigi see ei ole
ametlikult joogiveevaruks maaratud.

Vastus (Erki Vaguri, konsultant): See veevaru ongi ju tekkinud tinu kaevandamisele ja
veekogu suurenemine toetab veevaru tagamist. Ka voimalike onnetustega saadakse
hakkama, naiteks on Ulemiste jarve isegi lennuk kukkunud.

Markus: Raigitakse, et nendest jarvedest laheb isegi maa-alune jogi Ulemiste jarve.

Vastus (Silver Riisalo, Saku Vallavalitsus): See ei ole jogi, vaid Tallinna Veele kuuluv kollektor,
mis kill on amortiseerunud.

Kiisimus: Kuidas méjutab teie otsuseid see, et Tallinna Linnavalitsus on teatanud, et ei taha
karjadre oma territooriumile?

Vastus (Harry Kuivkaev, KLIM): Maavara tarbib (ihiskond ja seega peame kéik koos taluma
ka kaevandamisest tulenevaid hairinguid. Maavara saab kaevandada seal, kus seda leidub ja
keskkonnakaitseliselt on kdige moéttekam kaevandada seal, kus seda juba tehakse. Vastasel
juhul tuleb kasutusele votta moni seni veel puutumata piirkond.

Muqirkus: Pole vaja teha koike nii suurelt, siis ei ole nii palju kaevandada vaja.

Vastus (Harry Kuivkaev, KLIM): See on uhiskonna otsuste kisimus, mida me selle
planeeringuga reguleerida ei saa.

Kiisimus: Miks ei kaevandata merest?

Vastus (Erki Vaguri, konsultant): Kaevandatakse ja seda liiva kasutatakse peamiselt sadamate
ehitamisel. N3iteks betoonitoodete valmistamiseks mereliiv ei sobi, sest see on soolane.
Kiisimus (Silver Riisalo, Saku Vallavalitsus): Kuidas arvestada rohevorgustiku toimivuse
tagamisega ja KSH-s toodud tingimustega selle kohta?

Vastus (Aide Kaar, konsultant): Rohevérgustiku toimivuse tagamiseks on mitut thtpi
meetmeid -maakasutuslikud ja tegevuslikud. Keskkonnaamet saab neid arvestada
loataotluste menetlemisel.
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Vastus (Agnes Lihtsa, MKM): Planeeringust séltumatult on koostamisel rohevérgustiku
kaardirakendus, mis aitab tulevikus arvestada rohevorgustiku katvust ja vajalikku vorgustiku
elementide piirmaara. Uleriigilise planeeringu koostamise kiigus tehti selleks vajalik
alusanaliis ja ntitid t66tab Kliimaministeerium vélja lahendust.

Kiisimus (Silver Riisalo, Saku Vallavalitsus): Kas KSH-s toodud rohevérgustiku toimivust
tagavad ja transpordi mojusid leevendavad meetmed ei voiks olla ka planeeringus, sest
edaspidi arvestatakse ikkagi planeeringu tingimustega?

Vastus (Harry Kuivkaev, KLIM): Jah, me véime need sinna tdsta.

Kiisimus: On olnud juttu, et Raku jarve kagunurka tuleb veepuhastusjaam, kas planeering
sellega arvestab?

Vastus (Harry Kuivkaev, KLIM): Meil teadmine selle rajamise kavatsuse kohta puudub.
Kiisimus (Maigi Tenisson, Saku Vallavalitsus): Palun selgitage edasist menetluste kdiku - kui
kohalik omavalitsus planeeringu kooskdlastab, siis kas teda riigi huviga alade puhul enam
kaevandamisloa menetlusse ei kaasata?

Vastus (Harry Kuivkaev, KLIM): Loa menetluse skeem ja3b samaks ja kohalikult
omavalitsuselt kisitakse ka tulevikus arvamust.

Vastus (Agnes Lihtsa, MKM): Kui kohalik omavalitsus planeeringut ei kooskélasta, siis peab
see olema pohjendatud. Kooskdlastamata jatmise alused on seadusandluses toodud ja kui
otsuses neile ei viidata, siis on mittekooskolastus tithine. MKM hindab, kas
mittekooskolastamise pohjendus on padev. Kui planeeringut ei kehtestata, siis jatkub
kaevandamisloa taotlemisel pragune olukord.

Ettepanek (Silver Riisalo, Saku Vallavalitsus): Jatta Manniku Il ala kasutuselevétt jarjekorras
hilisemaks.

Vastus (Harry Kuivkaev, KLIM): Saame planeeringu loogikaga seda suunata.
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