HARJUMAA MAAVARADE TEEMAPLANEERING
Avalikkuse kaasamine eskiislahenduse koostamiseks

MEMO
Harku vald, Tabasalu giimnaasium, 11.11.2024
Algusega kell 17:30
Osalejad: Agnes Lihtsa, Regionaal- ja Péllumajandusministeerium (REM)

Harry Kuivkaev, Kliimaministeerium (KLIM)

Erki Vaguri, inseneribliroo Steiger, konsultant
Triin Koorits, Skepast&Puhkim (SKPK), konsultant
Kairi Mdind, SKPK, konsultant

Aide Kaar, SKPK, konsultant

Marion Mets, SKPK, konsultant

Kuulajad ja arutelus osalejad eraldi lehel

Juhatas: Triin Koorits, konsultant
Protokollis: Marion Mets, konsultant
PAEVAKORD:

1. Teemaplaneeringu (edaspidi TP) eesmark — Agnes Lihtsa, REM

2. Potentsiaalsete kaevandamisalade leidmise metoodika — Agnhes Lihtsa, REM
3. Harju maakonna ehitusmaavarade varustuskindlus — Harry Kuivkaev, KLIM
4. Riigi huviga alad — Harry Kuivkaev, KLIM

5. Edasine protsess — Agnes Lihtsa, REM
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Kisimused ja avatud arutelu

Kiisimused ja arutelu
Kiisimus: Mis on rohevorgustiku uuring?

Vastus (konsultant): Eri omavalitsustes on rohevorgustikku mairatud erinevalt ja erineval tasemel. Selleks, et
maavarade TP-s saaks rohevorgustikku (htsetel alustel arvestada, siis tehti Harju maakonna kohta eraldi
rohevorgustiku uuring. Uuringu eesmark oli teha kindlaks rohevorgustiku struktuur ja toimivus, kisiti ka
Keskkonnaagentuurilt infot loomastiku kohta.

Kiisimus: Mis on rohevorgustik?

Vastus (konsultant): Okoloogiline struktuur rohealadest ja neid (ihendavatest koridoridest.
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Kiisimus: Harku vallas on tiheasustus ja kinnisvara hinnad on koérged. Kinnisvara hinnad langevad ja inimesed
peavad kolima sellevorra kaugemale.

Vastus (konsultant): Kindlasti me seda teemat kasitleme. Kdigepealt peame vaatama, kus on tiheasustusalad,
millised on kohaliku omavalitsuse arenguplaanid, kuhu on planeeritud uusi asustusalasid. Esimene ettepanek
on, et sinna ldhedale uusi kaevandamisalasid ei kavandata. Samuti hindame juurdepaasuvoimalusi.
Esmajarjekorras me hindame ja suuname seda, et elamualad karjaaride lahedale (ildse ei satuks.

Kiisimus: Aga miks ei kasutata Ida-Virumaa aherainet?

Vastus (KLIM): Aheraine ei ole piisava kvaliteediga, see ei asenda kdrgemargilist lubjakivi.

Kiisimus: Kuidas tldse saab Harku valda kaevandamisalasid planeerida?

Vastus (KLIM): Sest siin levib geoloogiliselt kdrgemargiline lubjakivi.

Vastus (konsultant): Me ei tahakski Harku valda tulla, aga siin on geoloogia, lubjakivi. Harkus on kokku saanud
linna lahedus, maavarad, inimesed. Kogu kaevandamist ei saa idasse viia.

Kiisimus: Inimasustuse kaugus karjaarist - kust tulid need piirangud?

Vastus (KLIM): Votsime ette koik kaevandamislubade keskkonnamdju hindamise aruanded ja leidsime sealt
need maksimaalsed maojuala piirid, mis lubjakivi puhul on 360 m ja liival 250 m.

Kiisimus: Kas alade piiride maaramisel on arvestatud ka seda, et karjaar tekitab vee suhtes depressioonilehtri
ja kaevud jadvad kuivaks? Vee ressurssi tuleb arvestada kui piiravat faktorit.

Vastus (KLIM): Hiidrogeoloogia ja vesi on viga oluline kiisimus. On véimalik kaevandada ka pohjavee kihi
pealt, kui on n3ha, et voib tekkida probleem. Voéib ka betoneerida karjaari seinad, et saaks kaevandada vee
alt. Praegune kategoriseerimine on toimunud andmete anallilisi pealt, TP-s me ei maara konkreetseid
tingimusi. Jargmises etapis tehakse konkreetsed uuringud ja maaratakse konkreetsed tingimused.

Kiisimus: Maakonna kaupa planeeringuid teha - kas see on maistlik? V6iks teha ile riigi Gihe korra.

Vastus (REM): Igati hea oleks teha lile Eesti, aga maakonna tasandil on véimalik minna piisavalt tdpseks.
Uleriigilises planeeringus saab anda ainult strateegilised suunised. See on sarnane arengustrateegiale. Need
on Uldised suunised, eesmargid, mille riik seab Uldisel tasemel endale. Seal ei saa seada paika asukohti,
ruumilisi kitsendusi ega ruumikujusid.

Vastus (KLIM): Tana planeeritakse ka Rapla- ja Parnumaal. Jirvamaal kaalusime, aga seal pole motet
maavarade planeeringut teha.

Kiisimus: Kes teeb rohevorgustiku uuringut Harju maakonnas? Sest koik, mis toimub omavalitsuse
territooriumil, on maaratud Uldplaneeringuga ning Harkus on tehtud vaga pohjalik uuring ja see kehtib, kellel
on oigus see Ule kirjutada?

Vastus (konsultant): Seda ei kirjutata Ule. Selle planeeringuga ei ole véimalik tle kirjutada omavalitsuse
Uldplaneeringut. Maakonnaplaneeringu kooskoélastab omavalitsus. Tana ei ole maakonna tasandil tervikpilti,
selleks oli vaja koikidest valdadest saada infot. Rohevoérgustiku uuringu tegi SKPK.
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Kiisimus: Harku vallal on arengustrateegia aastani 2037. Seal on kirjas, et kdik praegused kaevandused on
rehabiliteeritud ja uusi kaevandusi ei tule. Kellel on 6igus see (le kirjutada, mida on inimestele lubatud?
Inimestel on digusparane ootus, et siia ei tule kaevandamist, kui ma olen siia ostnud kinnisvara.

Vastus (KLIM): Riik peab vaatama strateegilist pilti. Kohalike omavalitsuste ja inimeste arvamused on ka need
aspektid, mida kaalutakse. Poliitiline kokkulepe omavalitsuses ei saa olla kaevandamisest keeldumise aluseks.
Aga vald peab maakonnaplaneeringu kooskdlastama. Planeeringut koostatakse selleks, et kaevandamiseks
sobilikud alad planeerida ette ara. Siis on ka kaevandajad ja elanikud teadlikud, kuhu saab tulla kaevandama.

Kiisimus: Kui kaevandus on kahe valla piiril, nt Vahi kiilas on Harku ja Saue piiril, siis kes peab andma
nousoleku?

Vastus (konsultant): Maakonnaplaneeringu peavad kooskdlastama kéik Harjumaa vallad.

Kiisimus: Miks mitte kaevandada Paldiskis? Miks (ldse on vaja Harku valda tulla? Vaadake kaardilt, seal on
tapselt vaba koht kaevandamiseks. Seal on viga hea kvaliteediga lubjakivi.

Vastus (konsultant): Metoodika on vilistusmetoodika. Me oleme vétnud konkreetsed piirangud, pannud need
vastu geoloogiat, saanud kollased ja rohelised alad (kus kaevandamine véiks teatud tingimustel olla véimalik).
Me saame koik aru, et Harku vallas on palju elanikke. Aga me oleme ikka veel metoodika etapis, me ikka veel
valistame alasid.

Vastus (KLIM): Mida kaugemale ldheme elamutest, seda rohkem ldheme loodusesse. Paldiskis uuringud
kdivad, seal osa on vaga hea kvaliteediga, osa mitte nii hea kvaliteediga.

Vastus (konsultant): Paldiski ala, mis jaib rohevérgustikust vilja, on riigikaitse maa. Seal on vaba maa, aga kus
on kaevandamisloa andmisel tingimus, et igakordselt tuleb minna kooskdlastust kiisima. Iga kaevandamisloa
puhul tehakse tapsed uuringud. Planeeringu raames ei ole véimalik vaga tapseks minna.

Kiisimus: Miks on Liikva kiilas kaevandamiseks sobilik ala margitud rohevérgustiku alale?

Vastus (konsultant): Kui ei saa minna elamute juurde, siis tuleb minna metsa voi pdllule. Sellepérast need
voivadki olla rohevorgustiku alal.

Vastus (konsultant): Me oleme saanud Keskkonnaagentuurist andmeid, kuhu annavad jahimehed ja
loodusvaatlejad andmeid. Kui seda ala vaadata, siis ala tervikuna ei saa kasutusse votta. Seal peavad olema
leevendavad meetmed, et tagada rohevorgustiku toimimine.

Vastus (KLIM): Seame aladele prioriteete ning ilmselt sotsiaalse méju tottu saavad mingid alad viikese
prioriteetsuse ning langevad lahendusest vilja. P6himote on, et kaevandatakse véimalikult palju vélja tGhelt
alalt. Ning praegu ka siin sooviks esmalt tegevust suunata olemasoleva Harku karjdari juurde. Selle
planeeringu eesmark on, et uued alad maaratakse selliselt, et ei minda elamutele liiga I13hedale. Harkus voiks
kaevandamiseks sobilik ala olla maanteest pohjapoole, nn kanalate vahel asuv ala.

Kiisimus: Kas otsitavad alad 50 ha la4nes ja 100 ha idas on kivisse raiutud? Millega see on kinnitatud?

Vastus (KLIM): Kui leiame rohkem, siis viga hea, kui leiame vihem, siis peame tulevikus uuesti hakkama
otsima. Kihi paksus on u 10 m, 1 ha kaevandamine annab umbes 100 000 m? materjali, sealt on see arvutus
tulnud.
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Kiisimus: Kas iilejaanud piirkonnad jadvad puutumata viahemalt 10-15 a, sest laiendatakse olemasolevat
karjaari?

Vastus (KLIM): Uue ala avamine voiks kdia koos vana ala ammendamisega. Kui alustada geoloogilisest
uuringust, siis esmase toorme saamine votab aega u 6-8 aastat. Me tahaks planeeringuga dra maarata, kuhu
voiks jargmised kaevandused tulla.

Kiisimus: Mis etapid on jargmised?

Vastus (REM): Kdigepealt tehakse 16puni kaasamisring, saame sisendit ja otsime kompromissi. Samuti on
valmimas mojude hindamised. See aitab kaasa alade prioriseerimisele. Sotsiaalne aktsepteeritavus on oluline.
360 m puhvrit me ei vahenda. Kiisimus on, kas puhver peaks olema suurem? Kaasamine ongi selleks, et
inimesed oleksid lahenduse valjatootamise protsessi kaasatud. Lihtne on 6elda, et drge siia tulge, minge teise
kohta. Teises kohas 6eldakse, et minge esimesse kohta. Proovime leida objektiivsetel alustel neid kohti, kus
kaevandada. Eskiis, seletuskiri ja mojude hindamine tehakse avalikuks uue aasta alguses. Avaliku véljapaneku
ajal saab esitada kirjalikke arvamusi, millele riigil on kohustus vastata ning toimuvad avalikud arutelud. Koik
see on planeeritud uue aasta | kvartalisse. Aga tapset aega on raske 6elda, sest eelt66, mida me praegu
teeme, votab palju aega.

Kiisimus: Kuidas kais teavitamine, mille alusel? Uhed said teate, teised naaberkinnistul ei saanud.

Vastus (REM): Teavitasime neid, kes jadvad alade alla ning 500 m raadiusse. See kéis |3bi riigiportaali. Labi
riigiportaali teavitamisega voib olla probleeme, nt I3heb rampspostkasti kiri. Infot levitati KOVi kodulehel,
sotsiaalmeedias, valla lehes.

Vastus (konsultant): Planeeringu kodulehel on véimalik liituda meililistiga.

Kiisimus: Kisimus Naage alaga seoses. Miks sinna? Seal on nii palju maju, seal on Tiirisalu pank ning sinna
on planeeritud manguvaljakud jms.

Vastus (KLIM): Metoodika alusel joonistus vilja. Mdjusid alles hinnatakse.

Kiisimus: Kuidas te elamuid arvestate, kas sissekirjutuse jargi?

Vastus (konsultant): Ei vaata sissekirjutuse jirgi. Saame vaadata katastri jargi olemasolevaid elu- ja
Ghiskondlikke hooneid. Vaatame ka omavalitsuse arenguplaane, sh tiheasustusalasid ja detailplaneeringuid,
sh menetluses olevaid detailplaneeringuid. Kui juriidiliselt ei ole tiheasustusala, aga kaardi vaatluse jargi on
tuvastatav kompaktne ala, nt ortofoto vaatluse jargi, siis arvestame ka seda.

Kiisimus: Laabi kiila - see olukord on hirmutav, kogu kiila |digatakse dra. Meil on seal juured, see havitatakse.
Seal on vaga raske elada; te ei tea, mis tunne see on.

Vastus (KLIM): Nn kanalast Gileval on mitu aspekti, mis hakkavad seda ala piirama. Ma olen ndus, et Harku
karjaaris ei ole asjad digesti. Kaevandada on voimalik palju paremini, nt Vdo karjaaris toimuv naitab, et on
voimalik paremini kaevandada. Nt seal on 70 m kaugusel Tallinna vangla, kus on andurid. Vdo karjaaris
toimub astmeline I16hkamine ning vibratsioon on kordades vaiksem kui Harkus. Harkus kasutatakse vana
tehnikat.

Kiisimus: Harku karjaari taastamiskava naeb ette, et karjaar lastakse vett tais. Igasugu lahedaid asju saaks
vélja moelda, aga nemad seda ei tee.

Vastus (KLIM): Planeeringus ei saa tapseid tingimusi paika panna, aga saab suunata.
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Kiisimus: Kas 50 ha, mida otsitakse ladne pool, on lisaks Harku karjaari laiendusele?

Vastus (KLIM): Jah.

Kiisimus: Kas need on perspektiivsed alad voi sinna voiks kohe kaevandama minna?

Vastus (KLIM): Kui kokkulepped on leitud, siis voiks u 10 aasta jooksul kaevandama minna. Samas kui leitakse
mitu ala, siis samal ajal igale poole kaevandama ei laheks. Mitme ala puhul on siis tegemist olukorraga, kus
nt otsime kolme ala suurusega 20 ha (20+20+20). Lubjakivi karjaari minimaalne suurus on u 20 ha, viiksema
puhul on keeruline méjusid leevendada.

Kiisimus: Praegu joonistatud alad on avalikud. Kas neid saab tulevikus naha, kui sinna ikkagi tahetakse tulla
kaevandama.

Vastus (KLIM): Ei, planeeringu I6pplahendusse jadvad ainult [6plikud alad, muu ja3b taustainfoks.
Vastus (konsultant): Kui planeering on kehtestatud, siis Maa-amet kuvab ainult kehtestatud planeeringut.

Kiisimus: Kas on oht, et kui leitakse nt 20 ha ala, mis dra kaevandatakse ja taastatakse, siis tahetakse seda
laiendada 6eldes, et nae, siin juba on kaevandamise moju, kaevandame siin edasi.

Vastus (KLIM): Jah, 25-30-40 aasta pérast tuleb Ule vaadata, mis véimalused on. Planeeringu eluajal tahame
plsida nendes piirides, mis me paika paneme. Muidugi voib planeeringuviliselt kokkuleppel ka muijal
kaevandada.

Kiisimus: Inimesed, kes elavad praegu karjaari servadel, tegelevad pollumajandusega. Nad peavad toime
tulema kohutava kaevandajaga ning riik mitte kuidagi ei aita. P6llumajandust ja inimeste eluspiisimist toetada
peaks olema riigi prioriteet. Kui te (tlete, et 8 aasta parast on lubjakivi otsas, siis kui palju oleks aega lisaks,
kui ei peaks ehitama Rail Balticut?

Vastus (KLIM): Rail Balticu ehitamiseks kulub 1,3-1,5 miljonit m® kérgemargilist lubjakivi. Ehk siis u 20%
Harjumaal vilja kaevatud korge kvaliteediga lubjakivist |aheb Rail Balticusse. Rail Balticusse laheb rohkem
madalakvaliteetset. Seega umbes 80% valjakaevatavast kdrgemargilisest lubjakivist 1aheb tee-ehitusse ja
betooni tootmiseks.

Kiisimus: Praeguste aladega on pohjustatud palju meelehdrmi. Hiljuti oli Juuliku-Tabasalu tee projekti
tutvustus - sealt alt voiks koik tiihjaks teha. Maanteeamet vastas, et see on kallis. Mis edasi saab? Kuidas
saab argumenteerima hakata? Kas saab kuhugi kirjutada?

Vastus (REM): Teeme kokkuvotte tdna raagitust, votame ka neid aspekte edaspidi arvesse. Uue aasta
alguseks tahaksime saada prioriteetidega nii kaugele, et meil tekib pilt riigi huviga aladest. Meil on tina teada
mingid alad, millest me saame loobuda. Mingite aladega pole nii lihtne - (ks variant on panna paika ajaline
perspektiiv, mis jarjestuses votta alad kasutusele. Aga me ei tea veel. Ametlikult saate arvamust avaldada
siis, kui on eskiisi avalik valjapanek. Avaliku véaljapaneku ajal esitatud arvamustele peab riik vastama ja
pohjendama nendega arvestamist voi arvestamata jatmist. Praegune etapp on mitteametlik, kogume sisendit
endale.

Kiisimus: Kuhu praegu saab kirjutada?

Vastus (REM): Voib kirjutada nii agnes.lihntsa@agri.ee kui ka info@agri.ee, voib helistada. Kik kontaktid on
leitavad kodulehel: harjumaavarad.ee.
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Kiisimus: Kas perspektiivsete alade aluskaart on Maa-ameti geoloogiliste levialade kaart voi on tehtud
tdiendavad uuringud?

Vastus (konsultant): Alusinfo on geoloogiline baaskaart, lisaks Vo kihistu avamusalad, mille pani kokku Eesti
Geoloogia Teenistus (EGT). EGT tegi tdiendava tldgeoloogilise uuringu (8 puurauku), mida ka véeti arvesse.
Tapsemaid uuringuid lokaalselt tehtud ei ole.

Kiisimus: Kas 8 aasta varustuskindlus votab arvesse ainult Harju maakonna varustatust voi on see Ule riigi?

Vastus (konsultant): 8 aastat Harju maakonnas. Tegelikult on see idas u 10 aastat, ld3nes 4-5 aastat.
Arvestatud on ka kaubavahetust teiste maakondadega, aga on arvestatud, et see kaubavahetus on kokku O
(ehk maavarade liikumine tle piiri mélemas suunas on enamvahem voérdne).

Kiisimus: Kui palju ainult teede ehitamiseks maavara kasutatakse?

Vastus (KLIM): Avalik sektor ehk riik ja omavalitsused tarbivad 70-80%, (lejadnutest toodetakse
ehitusmaterjale, millest u 50% tarbib avalik sektor.

Vastus (konsultant): Meilt eksporditakse betoonelemente, toorainet ei ekspordita.

Kiisimus: Kas alad on ka eramaadel? Kas eramaa voib riik sundvooérandada?

Vastus (KLIM): Kuna tegemist on maakonnaplaneeringuga, vaatame alasid maaomandi tileselt. Eraomanikul
on kaevandamis- ja uuringuloa menetluses 6igus 6elda ,jah“ voi ,ei“. Sundvodrandamist on tehtud Eestis iks
kord polevkivile. Ehitusmaavaradele ei ole sundvodrandamist kunagi tehtud ja plaanis ei ole.

Kiisimus: Naage kohta kiisimus. Ei ole eriti reaalne, et sinna tuleb kaevandamine. Kuidas see peaks vilja
tulema, et see pole sobiv asukoht?

Vastus (konsultant): Keskkonnamdju strateegilise hindamise raames on leitud seal ka olulised
keskkonnamojud, just moju klindile. Miira méjusid on juba arvestatud puhvrite maaramisel. Mira puhul on
oluline, et seda on kosta ka kaugemal kui 360 m, aga see ei lileta norme.

Vastus (konsultant): Me vordleme koiki alasid. Ehitusmaavarad on lokaalsed, neil on logistilised piirkonnad.
Neid voib vaadata ka logistiliste piirkondadena, parimal juhul saaks vaadata logistiliste piirkondade kaupa.

Kiisimus: Vajalikke maavarasid on nii kitsal alal, kus on ka palju tiheasustust. Voiks ju laiemalt vaadata.

Vastus (konsultant): Aga me vaatamegi laiemalt, lile terve maakonna, see on otsast otsani u 150 km.

Vastus (KLIM): 2018 valmis EGT Harjumaa alusuuring, 2021 valmis Rapla- ja Harjumaa. Nuid valmis
Jarvamaa - seal ei ole motet planeerida. Jargmisena tulevad Ida- ja Lidne-Virumaa alusuuringud.

Kiisimus: Kaardilt tundub (iha rohkem, et Saue vald on likanud koéik alad Harku valda. Ma ei nde Saue valla
panustamist.

Vastus (konsultant): Saue vallas on 4 lubjakivi ala.

Vastus (KLIM): Saue vallas on ka suur kiila vastas. Saue vallas on rohkem alasid kui Harku vallas. Vatsla kiila
inimestel on tapselt samad mured. Aga me peame selle kiisimuse &dra lahendama, sest maavara on meil vaja.

Kiisimus: Maavara ei peaks kaevandama nagu Sveitsi juustu.
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Vastus (konsultant): Kdikide alade kohta 6eldakse, et me ei taha. Siis jdbuame tulemusele, et me ei kaevandagi.
Tana me Uritame leida kompromisse.

Kiisimus: 70-80% tarbib avalik sektor. 20-30% jaab aritihingutele. Kas mojude hindamisel on kaardistatud,
mida ettevotted Harku vallas plaanivad? Nt meie lahedal on antud sisse liiva uuringuloa taotlus.

Vastus (KLIM): Raske vastata. Nende alade puhul, mida tdna planeeritakse, siis parast planeeringu
kehtestamist nende taotlustega enam Vabariigi Valitsuse poole ei p66rduta. Alad, mis jadvad planeeringust
valja, nagu toodud naite puhul, siis seal on omavalitsuse luba vaja.

Kiisimus: Kas keskkonnamojude hindamisel arvestatakse teiste aladega ka?

Vastus (konsultant): Jah, koikides kaevandamisloa menetlustes otsustatakse, kas on vaja keskkonnaméju
hindamist voi mitte. Ning me hindame ka koosmojusid, aga maakonnaplaneeringu tasandil. Me arvestame
ajalist perspektiivi.

Kiisimus: See kolab halvasti, et (ihel pool kaevandatakse 8 aastat liiva ja siis 8 aastat lubjakivi. See toob kaasa
suure moju tervisele.

Vastus (konsultant): Kaevandamisele ndhakse ette leevendavad meetmed.
Vastus (KLIM): Maavara import on u 3 korda kallim.

Kiisimus: Saue on andnud (les prioriteetsena Harku karjaari. Mis siis saab, kui pool karjaarist kuulub Ghele
vallale ja pool karjaarist teisele? Kuidas teavitatakse? Mis saab, kas vald kooskdlastab?

Vastus (valla esindaja): Teavitatakse valla lehes. Kui eskiislahendus valmis, siis nad teavitavad nii, nagu raagiti.
Seni pole vald (ihtki uuringuluba kooskélastanud, aga vald on pakkunud variandid, kus kaevandada. Uks
variant on Tabasalu-Juuliku tee alt. Ka Tammi tee servast, aga me pole sellega seni ndus olnud.

Kiisimus: Ja kui vald pole néus, mis siis saab?

Vastus (REM): Siis valitsus otsustab, mida teha. Omavalitsus peab kooskélastama; kui pole kompromissi, siis
voib lugeda planeeringu labikukkunuks.

Kiisimus: Mis on peamised argumendid karjaari laiendamiseks?

Vastus (konsultant): Arusaadavalt valjakujunenud taristu, mojukeskkond. Kui me hakkame kaevandama uuel
alal, siis tekitame mojusid ka uues asukohas, toome selle mojukeskkonna uude kohta.

Kiisimus: Arusaadav, et kui kuskil kaevandamine toimub, siis on maistlik seal edasi kaevandada. Meist paljud
on terve elu karjaari korval elanud.

Vastus (REM): Me kaisime Vio karjaaris ja seal oli viga normaalne olukord ja viiksed maéjud.
Kiisimus: Jaa, aga Harkus on koik kohad tolmu téis, kdige seal ekskursioonil. See on dudne!

Vastus (KLIM): need asjad tuleb kirja panna maapdueseadusesse. Teistes euroopa riikides on tihti liiva, kruusa
ja lubjakivi kaevandamine ehitusloaga. Aga meil on kultuur teine ning kindlasti oleme ndus, et jarelevalvet
peaks rohkem tegema.
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Kiisimus: Kisimus pohjavee kohta. Vahi kiila regioonis on suviti veega sageli probleem. Kas sinna rajatav
kaevandus mojutab veetaset? Ning ma olen lugenud, et I6hkamise I66klaine voib pohjustada puurkaevus
setete holjumist. Kas valla ettevote on oma arvamuse 6elnud, kas voib tekkida probleem joogiveega?

Vastus (konsultant): See piirkond on geoloogiliselt uurimata. Selle sama uuringu raames modelleeritakse, kui
palju vett on ning kuidas see liigub (hiidrogeoloogia). Need kiisimused - kas vesi voib vaheneda, kas pohjavee
olukord kahjustub - need saavad koik vastused kaevandamisloa menetluses.

Kiisimus: Kui palju arvestatakse olemasolevate geoloogiliste uuringutega? Noukogude-aegne uuring on
Oelnud, et praegu planeeritud alal on passiivne varu.

Vastus (konsultant): Need p&hjused, mis tingisid kunagi ala arvamise passiivsesse varusse, pole enam tina
argumendid. Need on majanduslikud argumendid: majanduslikult on alal kaevandamine kallim olnud
jarelikult, polnud kasumlik kaevandada ning seejarel pandi passiivsesse varusse. Aga need uuringud tehakse
jargmises etapis.

Kiisimus: Harku vallas on 80ndate I6pus tehtud uuringud, asi on selge. Niilid hakkame selgeid asju uurima.

Vastus (KLIM): K6ik puursiidamikud, mis néukogude ajal on puuritud, ka hiidrogeoloogia, on séilitatud EGT
juures. Nemad on siin planeeringu juures, nemad on eksperdid selles planeeringus. See info on ka kohati
puudulik. Vanadest puurstidamikest ei ole teada, tdpselt mis kihist ja kus kohast on proov voetud.
Tanapaevaseid uuringuid on vaja, mis selgitab, kas kvaliteet jms on selline, nagu on vaja tinapaevasele tee-
ehitusele.

Kiisimus: Tahtis on tdita tdnapaevast seadust. Koik kaevandused Paldiski mnt d3res rikuvad ohusaaste
norme. Puudutab Tabasalu, puudutab Harku jarve elamispiirkondi. Me oleme saatnud vaga palju kirju, aga
riik Gitleb, et saaste on normi piires. Milles on asi? Miks keegi midagi ette ei vota? Ohusaastega tuleb tegeleda.

Vastus (KLIM): Kéiki seadusi tuleb taita. Uks paastetee tina on see, et kehtivate lubadega on neil viga vihe
mahtu. Me oleme praegu kdik menetlused seisma pannud.

Kiisimus: On hea, et praeguses faasis kaasate. Aga energiasalv - miks ei ole seda planeeringusse kaasatud
ning arvesse voetud?

Vastus: Sellega on teisese toormena arvestatud. Selle kaevandamine on ajutine tegevus. Kui sealt vabaneb
ehituskivi, siis riik on huvitatud selle kasutamisest. Kui me aga jaame vaid seda ootama ja mujale alasid ei
planeeri, siis meil tekib varustuskindluse tagamisega pikaajaliselt ikkagi kriis. Sealt vabanev ehituskivi saab
uute alade avamist edasi liikata, aga ei lahenda probleemi pikaajaliselt. Kuigi esmane ehitusluba on seal vilja
antud, siis ei ole endiselt selge, kui palju selle rajamise kaigus tapselt materjali vabaneb.
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Harju maakonha maavarade teemaplaneeringu kaasamiskoosolek
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