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SISSEJUHATUS 

Kªesolev m»juhindamine (edaspidi ka MH) teostatakse Eesti mereala planeeringule. Eesti 

mereala planeeringu koostamine ja planeeringu MH on algatatud Vabariigi Valitsuse 

25.05.2017 korraldusega nr 157. Mereala planeeringu koostamise eesmªrk on Eesti 

mereruumi kasutuse pikaajaline kavandamine, m is arvestab tasakaalustatult nii sotsiaalseid, 

majanduslikke, kultuurilisi kui ka keskkonnam»jusid ning -vajadusi. 

Keskkonnam»ju strateegilise hindamise (KSH) ¿ldine eesmªrk on arvestada planeeringu 

koostamisel ja kehtestamisel keskkonnakaalutlusi , tagades seelªbi k»rgetasemelise 

keskkonnakaitse ning edendades sªªstva arengu p»him»tteid. Vªljakujunenud tavapraktika, 

mida toetab KSH direktiiv ja Eesti »igusaktid, on pigem looduskeskkonna-keskse 

lªhenemisega. Planeeringute elluviimisel on aga olulised ka sotsiaalsele (sh tervisele), 

kultuurilisele ja majanduslikule keskkonnale avalduvad m»jud. Seet»ttu viiakse 

mereplaneeringule lªbi nn laiendatud m»jude hindamine ehk mereplaneeringu 

m»juhindamise protsess integreerib KSH ning sotsiaalsete, kultuuriliste ning majanduslike 

m»jude hindamise. 

Planeeringu ja MH koostajateks on O¦ Hendrikson & Ko koostººs Tartu ¦likooli, Tartu ¦likooli 

Eesti Mereinstituudi, Tartu ¦likooli Sotsiaalteaduslike Rakendusuuringute Keskuse, Tallinna 

¦likooli ja O¦ Roheline Rada ekspertidega. Planeeringu ja m»jude hindamise koostamise 

korraldajaks ja kehtestajaks on Rahandusministeerium.  
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1 EESTI MEREALA PLANEERINGU EESM RK 
JA OLEMUS  

Mereala ruumiline planeerimine on vahend merekasutuse pikaajaliseks kavandamiseks . 

Mereala planeerimise eesmªrgiks on leppida kokku Eesti mereala kasutuse p»him»tetes 

pikas perspektiivis, et panustada merekeskkonna hea seisundi saavutamisse ja sªilitamisse 

ning edendada meremajandust.  

Hinnatav planeering on mereala ruumilist arengut riiklikul tasandil suunav dokument. 

Planeering kªsitleb Eesti mereala pika-ajalist tulevikuvisiooni, mªªrab ruumilise arengu 

p»him»tted ja annab ¿ldisel tasemel suuniseid ja tingimusi mereala kasutamiseks. 

¦hendusl¿lideks maismaaga on mere ja maismaa vahelised funktsionaalsed seosed nagu 

nªteks sadamad ja perspektiivsete tuuleenergeetika alade ¿henduskaablid. Siduvaid 

tingimusi maismaale mereala planeering ei sea.  

Eesti mereala planeering keskendub mereala kooskasutusele ja uutele merekasutusviisidele.  

Traditsiooniliste kasutuste puhul nagu kalandus, meretransport on merekasutuse reeglid juba 

vªlja kujunenud ja ei vaja olulist tªiendavat reguleerimist. Uute merekasutusviiside mereruumi 

mahutamiseks antakse suuniseid k»ikidele valdkondadele. 

Uutest merekasutusviisidest mªªrab mereala planeering tuuleenergeetika arendusalad ja 

soovitab karbi- ja vetikakasvatuseks sobivaid alasid. Kalakasvanduse suunamiseks toob 

planeering ªra selleks tegevuseks mittesobivad alad. Teisi merekasutusviise ruumiliselt 

siduvate aladena ei mªªratleta.  

Mereala planeering on aluseks mere tªpsemat kasutamist mªªravate hoonestuslubade ja 

keskkonnalubade jmt (edaspidi kasutatud m»istet ï tegevusluba) vªljastamisel.  
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2 MìJUHINDAMISE METOODIKA 

2.1 ¥KOS¦STEEMNE L HENEMINE 

Viimastel aastatel on rahvusvaheliselt leidnud tunnustust p»him»te, et mereala ruumiline 

planeerimine peab p»hinema ºkos¿steemsel lªhenemisel. Ka Euroopa Liidu direktiiv mereala 

ruumilise planeerimise kohta sªtestab, et mereala planeeringu kehtestamisel ja rakendamisel 

kohaldavad liikmesriigid ºkos¿steemip»hist kªsitlust (art 5(1)). 

Lªªnemere piirkonnas on ºkos¿steemse lªhenemise p»him»te sisustatud HELCOM/VASAB 

mereala planeerimise tººr¿hma juhendmaterjalides ning projekti Baltic Scope raames.  

Projekti Baltic Scope raames valminud juhendmaterjal Ă¥kos¿steemne lªhenemine mereala 

planeerimiselñ1 r»hutab jªrgmist: 

1) Mereala ruumiline planeerimine peab muutuma aluseks majandustegevuse ja muude 

valdkondade tegevuste suunamisel merel, et vªltida erinevate valdkondade konflikte 

ja tagada merealade kestlik kasutamine ja merekeskkonna sªilitamine. 

Planeeringuprotsess ja m»jude hindamine toimub ¿heaegselt, mis v»imaldab arvestada 

v»imalikult suures ulatuses planeeringu ellu viimisega kaasnevaid keskkonnam»jusid, 

sh sotsiaal-majanduslikud, kultuurilised ja tervisem»jud, et tagada seelªbi sªªstev ja 

tasakaalustatud ruumiline areng.  

2) Kuna merekeskkond pakub inimkonnale vªga mitmekesiseid h¿vesid, on keskkonnaga 

seotud tegevused ruumilises planeeringus suuresti horisontaals ed ehk teiste 

valdkondade planeerimisel tuleb lªhtuda keskkonnahuvidest. Mere keskkonnaga 

arvestamine on ainus tee tagamaks jªtkusuutliku meremajanduse arengut. 

Olulise sisendi ºkos¿steemse lªhenemise rakendamiseks mereala planeeringus annab 

kªesolev laiap»hine m»juhindamine (vt tªpsemalt peat¿kk 4). 

3) Kuna meri on olemuselt vªga d¿naamiline ning ei tunne riigipiire, siis selliseid 

horisontaalseid m»jusid tuleks arvestada Lªªnemere kui terviku suhtes, mitte eraldi 

k»igis riikides. Seet»ttu peaksid liikmesriigid v»imalust mººda rahvusvahelist »igust 

ja konventsioone jªrgides tegema asjaomastes merepiirkondades koostººd ka 

asjaomaste kolmandate riikidega. 

Mereala planeeringu koostamisel hinnat i ¿htlasi v»imalikku piiri¿lest m»ju (vt peat¿kk 4.9) ja 

toimus rahvusvaheline koostºº mitmete riikidega. Oluline roll on ka erinevatel kªimasolevatel 

Lªªnemere projektidel ja rahvusvahelistel seminaridel, kus Rahandusministeerium Eesti 

mereala planeeringu protsessi tutvustab (nt Pan Baltic Scope, BalticRIM, LandSeaAct, The 

Gulf of Finland Science Days, European Maritime Day, MSP Global konverents, Connecting 

Seas konverents jne). Tªpsemalt on koostººd ja kaasamist kªsitletud peat¿kis 5. 

4) Mereala ruumiline planeerimine peab p»hinema ºkos¿steemsel lªhenemisel. 

Oluliseks meetmeks terviklike ºkos¿steemide tagamiseks on sinimeremajanduse 

algatuste toetamine mereruumi planeeringu kªigus. ¥kos¿steemip»hine lªhenemine 

seab esikohale mereºkos¿steemide kaitsmise, kuid tunnistab samal ajal ¿hiskonna 

vajadusi saada mereressursside kasutamisest v»imalikult palju kasu. Sinise 

majanduskasvu strateegia r»hutab vajadust rakendada mere kasutamata ressursid 

                                                      

 

1 Merestrateegia raamdirektiivi rakendamine mereala planeerimisel, MT¦ Eesti Merebioloogia ¦hing 2018 
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(nªiteks merevetikad ja -karbid) uute tººkohtade loomise ja majanduskasvu huvides 

selliselt, et oleks kaitstud bioloogiline mitmekesisus ning  sªilitatud ºkos¿steemi 

teenused, mida pakuvad meile terved mere- ja ranniku ºkos¿steemid. 

Sinimeremajandamisega seotud teadmine on senini olnud ebapiisav, seega m»juhindamise 

tulemusena pakuti vªlja vesiviljelduse valdkonna arendamiseks sobivad ja ebasobivad alad 

olemasolevaid teadmisi ja uuringuid arvesse v»ttes. Valminud on uuring karpide ja/v»i 

vetikate kasvatamiseks sobivatest merealadest 2 ning merekeskkonna ressursside 

kasutamisest (sh vesiviljelus) saadava majandusliku kasu mudel3. KAUR tellis 2019. a lisaks 

urimistºº, mille kªigus tººtati vªlja metoodika valitud mere ºkos¿steemi h¿vede hindamiseks 

ja modelleeriti nende ºkos¿steemi h¿vede kaardid kogu Eesti mereala kohta4. Nimetatud tºº 

alusel tªiendati merekeskkonna ressursside kasutamisest saadava majandusliku kasu 

mudelit ºkos¿steemiteenustega5. 

HELCOM/VASAB ºkos¿steemse lªhenemise juhendis6 on r»hutatud mitmeid printsiipe, mida 

tuleb mereala planeeringu koostamisel ja m»juhindamise lªbiviimisel jªrgida, et tagada 

ºkos¿steemne lªhenemine.  

1) Keskkonnaeesmªrkidega arvestamine, hea keskkonnaseisundi sªilitamine ja 

saavutamine ning ettevaatusprintsiip. ¦ldeesmªrk on, et mereala ruumilise 

planeerimisega tagatakse mereala hea keskkonnaseisundi sªilimine ja saavutamine 

ning seega tuleb tegevuste kavandamisel ja m»jude hindamisel lªhtuda 

ettevaatusp»him»ttest. Tegevused, mis vastavalt praegustele teaduslikele andmetele 

v»ivad eeldatavalt p»hjustada olulist m»ju mere ºkos¿steemile ja mille m»ju ei pruugi 

praegu olla tervikuna v»i teatud osades piisavalt prognoositav, n»uab tªiendavaid 

spetsiaalseid uuringuid ja riskide kaalumist lªbi jªrgnevate planeerimise etappide v»i 

projektitasandi. 

Planeeringu koostamise vªltel on nii planeeringu kui m»juhindamise tººr¿hm teinud tihedat 

koosatººd, et v»imalikult varajases strateegilise planeerimise etapis vªltida olulist 

ebasoodsat keskkonnam»ju ja vªltida konflikte mereala kasutuste vahel.  

2) Parima v»imaliku teadmise arvestamine. P»hjalike ja uuemate teadmiste abil on 

v»imalik kaitsta mereºkos¿steemi komponente parimal v»imalikul viisil. Need 

h»lmavad nii merekeskkonna seisundi m»istmist kui ka arusaamist erinevatest 

mereala sotsiaalsetest ja kultuurilistest vªªrtustest. 

Mereala planeeringu ettevalmistamise ja koostamise jooksul on tehtud jªrgnevad 

alusanal¿¿sid: 

Á Merestrateegia raamdirektiivi rakendamine mereala planeerimisel, MT¦ Eesti 

Merebioloogia ¦hing, 2018 

Á Sotsiaalsete ja kultuuriliste m»jude hindamiseks algandmete kogumine ja anal¿¿s, 

O¦ Hendrikson & Ko, 2017 

                                                      

 
2 Selgrootute ja vetikate kasvatamiseks sobivate alade vªljaselgitamine, T¦ Eesti Mereinstituut 2016 

3 Merekeskkonna ressursside kasutamisest saadava majandusliku kasu mudel (Mereala kasutamisest saadava majandusliku tulu, kulu 

ja kasu mudel, hindamaks merealal praegu toimuvat majandustegevust), Poliitikauuringute Keskus Praxis 2017 

4 Merealade valitud ºkos¿steemiteenuste alusmaterjalid (tellija KAUR), OU Hobikoda, 2019 

5 N»mmela, K, Tartu ¦likool RAKE; Kotta, J., O¦ Hobikoda; Piirimªe, K., O¦ Roheline Rada Merekeskkonna ressursside 

kasutamisest saadava majandusliku kasu mudeli tªiendamine ºkos¿steemiteenustega; Tellija Rajandusministeerium, 2019 
(https://www.rahandusministeerium.ee/et/system/files_force/document_files/mudeli_taiendamine_okosusteemiteenustega_aruanne.pd
f)  

6 Guideline for the implementation of ecosystem-based approach in Maritime Spatial Planning (MSP) in the Baltic Sea area, 2016 

https://www.rahandusministeerium.ee/system/files_force/document_files/mudeli_taiendamine_okosusteemiteenustega_aruanne.pdf?download=1
https://www.rahandusministeerium.ee/system/files_force/document_files/mudeli_taiendamine_okosusteemiteenustega_aruanne.pdf?download=1
https://www.rahandusministeerium.ee/et/system/files_force/document_files/mudeli_taiendamine_okosusteemiteenustega_aruanne.pdf
https://www.rahandusministeerium.ee/et/system/files_force/document_files/mudeli_taiendamine_okosusteemiteenustega_aruanne.pdf
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Á Saaremaalt l»una v»i edela suunas ¿le mere toimuva nahkhiirte rªnde uuring, 

Eestimaa Looduse Fond, 2017 

Á Eesti merealal paiknevate lindude rªndekoridoride kohta andmete koondamine ja 

vastavate kaardikihtide loomine ning anal¿¿si koostamine tuuleparkide m»just lindude 

toitumisaladele, Eesti Ornitoloogia¿hing, 2017 

Á Kalakasvatuseks sobivate alade vªljaselgitamine Eesti merealal, 

EM¦ Veterinaarmeditsiini ja loomakasvatuse Instituut, 2017  

Á Merekeskkonna ressursside kasutamisest saadava majandusliku kasu mudel (Mereala 

kasutamisest saadava majandusliku tulu, kulu ja kasu mudel, hindamaks merealal 

praegu toimuvat majandustegevust), Poliitikauuringute Keskus Praxis, 2017  

Á Jªªolude anal¿¿s ja kaartide koostamine (koostati jªª esinemise t»enªosuse kaart ja 

jªªkatte kestvuse kaart, 2010/2011. aasta alusel k»ige raskema stsenaariumi (worst 

case scenario) kaart, r¿side esinemise t»enªosuse kaart jm), TT¦ Meres¿steemide 

Instituut, 2016 

Á Selgrootute ja vetikate kasvatamiseks sobivate alade vªljaselgitamine, T¦ Eesti 

Mereinstituut, 2016 

Á H¿ljeste leviku ja merekasutuse hinnang, MT¦ Pro Mare, 2019 

Á Lindude peatumisalade anal¿¿s, Eesti Ornitoloogia¿hing, 2019 

3) Alternatiivsete lahenduste kujunemine. Tuleb vªlja tººtada m»istlikud alternatiivid, 

arvestades kaasnevate keskkonna-, sotsiaalmajanduslike ja kultuuriliste m»judega 

ning m»jude vªltimiseks v»i vªhendamiseks vªlja pakutud meetmetega. 

Planeerimisprotsess peab lªbipaistval viisil kajastama saavutatud kompromisse 

erinevate mereala huvide ja kasutajate vahel erinevates mereala kasutusviiside 

rakendamisel. 

M»juhindamise eesmªrk oli vªlja selgitada uute mereala kasutusviidide osas kavandatavateks 

arendusalade sobivus (nt tuuleenergeetika jaoks sobivad arendusalad, vt tªpset sobilike 

alade kujunemise kirjeldust planeeringu seletuskirjast ptk 5.6.2 ). Kui ruumiliselt ei olnud 

v»imalik v»i m»istlik m»nede tegevusvaldkondade puhul planeeringuga ruumiliselt 

arendusaalasid mªªratleda, siis t»i m»juhindamine vªlja nt kalakasvanduseks ebasobivad 

alad. Selleks kasutati tundlikke alade kaardistamist, mida kasutatakse sageli liigir¿hma, 

elupaigat¿¿bi v»i liigi tasandil, mis on arendustegevuse ja sellega kaasnevate m»jude suhtes 

tundlikud (liigirikkad alad). Arendustegevuste jaoks sobivate alade v»i ebasobivate alade 

kaardistamine ning seelªbi m»jude hindamine aitab jªrgnevates planeeringu etappides v»i 

projektitasandil vªtida elluviimisega seotud keskkonnariske. 

4) Leevendavad meetmed: Meetmete eesmªrk on ennetada ja vªhendada v»imalikku 

kaasnevat ebasoodsat m»ju keskkonnale. Selle saavutamiseks tuleb kavandamisel 

arvestada keskkonnaeesmªrkidega, sh mereala bioloogilise mitmekesisusega ja  

kaitsealade v»rgustiku sªilimisega. 

Kªesolev mereala planeeringu m»juhindamise peamine eesmªrk on selgitada t»enªoliselt 

avalduvad ebasoodsad m»jud ning esmalt neid alati vªltida v»i tuua vªlja p»hjused, miks 

tegevuse elluviimisel v»ib selline kahjulik m»ju ilmneda ja pakkuda m»ju vªhendavaid 

meetmeid nende k»rvaldamiseks. See aitab vªltida v»i vªhendada potentsiaalsete asukoha 

spetsiifiliste konfliktide arvu arendusprotsessi hilisemas etapis, kui manººverdamisruumi on 

vªhem. Lisaks keskendub m»juhindamise anal¿¿s looduskaitselistele piirangutele ja 

peamistele riskidele ning ning toob vªlja, milliseid m»jusid tuleb projekti tasandil asukoha- ja 

kohaspetsiifiliselt ning tehnoloogilisi lahendusi arvesse v»ttes anal¿¿sida. See annab 

arendajatele asjakohast teavet ja kindlust keskkonnaprobleemide ( -tingimuste) osas, mida 

v»ib olla vaja arvestada juba projekti esialgse kontseptsiooni vªljatººtamise kªigus. Pikas 

perspektiivis v»ib see olla ka kulut»husam. Kui v»imalikke leevendavaid meetmeid v»etakse 

arvesse varajases planeerimisprotsessis, on neid t»enªoliselt tehniliselt lihtsam ja odavam 

projektitasandil integreerida. See v»ib omakorda viia uute, loominguliste ja innovaatiliste 

lahenduste vªljatººtamiseni. 
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5) Kaasamine. Planeerimise ja m»jude hindamise protsessi kaasatakse varajases etapis 

k»ik asjaomased asutused ja sidusr¿hmad, aga ka laiem ¿ldsus. Osalemis-

protsessides tuleb arvestada olemasolevaid j»ustruktuure, ressursse ja sidusr¿hmade 

erinevaid vajadusi. 

¥kos¿steemne lªhenemine tekib kaasates erinevaid osapooli kogu planeerimise ja m»ju 

hindamise protsessi jooksul, vt tªpsemalt peat¿kk 5. 

6) Kohanemine. Muutused on looduses ja ºkos¿steemide juhtimises vªltimatud. 

¥kos¿steemi sªªstval kasutamisel tuleks kohaldada protsessi, mis h»lmab nii 

protsessi kui ka tulemuse jªlgimist, ¿levaatamist ja hindamist, kuna muutuvad olud ja 

uued teadmised v»ivad vajada kohandatud juhtimist projektitasandi hindamisel. 

Planeeringu juurde on ette nªhtud tegevuskava, mis kaardistab jªtkutegevused merealaga 

seotud tegevuste elluviimiseks ja rakendamiseks ning mereala puudu tava info 

tªpsustamiseks ja jooksvaks kaasajastamiseks. 

Kokkuv»etuna tªhendab ºkos¿steemip»hine lªhenemine, et mereruumi kasutust tuleb 

planeerida viisil, mis tagab ka pikaajalises perspektiivis mereºkos¿steemide 

eluj»ulisuse. See tªhendab omakorda, et planeeringu otsuseid tuleb kaaluda ennek»ike 

mereºkos¿steemide ja keskkonna hea seisundi sªilimise vaatenurgast ning v»ttes 

arvesse kªesoleva m»juhindamise jªredusi ning vªljapakutud leevendavaid meetmeid. 

Peat¿kis 2.3 on kirjeldatud keskkonnakaalutluste arvestamist planeeringulahenduse 

vªljatººtamisel v»ttes arvesse eelpooltoodud ºkos¿steemse lªhenemise printsiipe.  

M»juhindamisel tehtud ettepanekutega arvestamisest annab ¿levaate planeeringu 

seletuskirja ptk 4.2. 

2.2 MEREALA PLANEERINGU ASJAKOHASTE MìJUDE 

HINDAMISE FOOKUS 

Lisaks mereala eri kasutusviiside koosk»lale on oluline juba planeerimise varajastes 

etappides arvestada laiap»hjaliste keskkonnakaalutlustega. Kestliku merekeskkonna 

kasutuse aluseks on mere eri kasutusviiside suunamine, arvestades nende olemust ja 

looduslikke tingimusi. Seet»ttu anal¿¿siti kªesoleva planeeringu puhul l»imitult ja 

paralleelselt planeeringulahenduse vªljatººtamisega ka mere kasutuste v»imalikke m»jusid 

nii looduskeskkonnale, sotsiaalsele ja kultuurilisele keskkonnale ning majandus keskkonnale. 

Laiap»hjaline m»jude anal¿¿s on v»imaldanud suunata tegevusi nii ruumiliselt kui ka 

planeeringus seatud suuniste ja tingimuste kaudu eesmªrgiga saavutada ja sªilitada 

keskkonna hea seisund. M»juhindamine on lªbi viidud v»ttes hindamisel arvesse strateegilise 

planeerimisdokumendi tªpususastet ja selle sisu ulatust. 

Planeeringulahendus annab ¿levaate mereala kasutusvaldkondadest ning esitab suuniseid ja 

tingimusi iga valdkonna kestlikuks ja teiste kasutustega arvestavaks arenguks . Paljude 

kasutusvaldkondade puhul (kalandus, vesiviljelus, meretransport, merepªªste, 

reostust»rje, riigipiiri valve, merep»hjas paiknev taristu, mereturism ja rekreatsioon, 

looduskaitse, merekultuur, riigikaitse, maavarad ja kaadamine) mereala planeering 

olulisi ruumilisi muudatusi ette ei nªe. Neis kasutusvaldkondades on seadusandlus ja 

merekasutuse praktika juba vªlja kujunenud. Planeeringu rakendamise jªrel sªilib 

mereruumis nende kasutusvaldkondade puhul valdavalt olemasolev olukord, seda ka 

keskkonnam»ju osas. Kooskasutuse osas annab nii planeering kui m»juhindamine soovitusi 

valdkonna arengute osas lªbi suuniste ja tingimuste. 

Mereala planeeringu fookuses on eeskªtt uued merekasutusviisid, kus arendushuvi on juba 

olemas v»i heade eelduste t»ttu prognoositav: vesiviljelus ja energiatootmine . Nende 
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valdkondade arendamiseks ja kooskasutuse soodustamiseks mªªrab planeering nii suunised 

kui tingimused ning tuuleenergeetika jaoks ka ruumilised arendusalad. Uute 

kasutusvaldkondade puhul v»ib planeeringust rªªkida kui uusi v»imalusi loovast 

dokumendist, mist»ttu v»ivad kaasneda ka m»jud keskkonnale. 

2.3 KESKKONNAKAALUTLUSTEGA ARVESTAMINE 

PLANEERINGU V LJAT¥¥TAMISEL 

Mereala ¿heks olulisemaks uueks kasutusviisiks on tuuleenergeetika, millele planeering 

mªªrab lisaks suunistele ja tingimustele ka ruumilised arendusalad. Tuuleenergeetika alade 

mªªramisel v»eti aluseks esmalt tuuleenergeetika seisukohast sobivad tingimused (tuul, 

mere s¿gavus, jªªtumine, laine k»rgus), mille alusel valiti tuuleparkide rajamiseks 

p»him»tteliselt sobilikud piirkonnad.  

M»juhindamise roll strateegilise planeerimisdokumendi hindamisel on Eesti mereala 

planeeringu koostamisel vaadata potentsiaalsete tuuleenergeetika alade kattuvust 

looduskaitstavate objektidega ja looduslikult tundlike aladega, et vªlistada projekti tasandil 

tekkivaid konflikte ning minimeerida kaasnevaid keskkonnam»jusid. Eluslooduse tundlike 

alade kaardistamist (ingl k Wildlife Sensitivity Maping) peetakse t»husaks vahendiks, mille 

abil tuvastada looduslikult tundlikud piirkonnad (ehk elurikkad alad, mida tuleb kaitsta), kus 

taastuvenergia arendamine (v»i muu merealal kavandatav tegevus) v»ib m»jutada bioloogilise 

mitmekesisuse hea keskkonnaseisundi sªilimist ja alade terviklikkust7,8. 

Merealal ruumiliselt kavandatavate tegevuste, sh tuuleenergeeetika , jaoks sobivate alade ja 

eluslooduse tundlike alade kaardistamine aitab mªªratleda: 

Á Kavandatavate tegevuste arendusalade ja nende elluviimisega seotud 

keskkonnariskid kaitstavatele loodusobjektidele, sh Natura 2000 v»rgustiku aladele 

ning mereala elupaikadele ja elustikule (kªsitletud ptk 4.2).  

Á Seab kavandatavate tegevuste loamenetluse etapi tingimused ja m»juhindamise 

lªhte¿lesande, millel peab p»hinema projektitasandi oluliste ebasoodsate m»jude 

hindamine.  

Mereala planeeringu koostamisel ja m»juhindamisel tugineti olemasolevatele mereala 

uuringutele ja eksperthinnangutele (planeeringu protsessis koostati mitmed mereala 

anal¿¿sid tundlike alade kaardistamiseks). Kªesolev m»juhindamine tegi ettepanekud juba 

strateegilisel tasandil olulisemaid eluslooduse tundlike alasid  vªltida lªhtudes vªltimis-ja 

ettevaatusp»him»ttest. Juhtudel, kus mereala kaardistus elus looduse osas vajab 

tªpsustamist ning kavandava tegevuse m»ju s»ltub tehnilistest lahendustest, tehakse 

ettepanekud planeeringulahenduse tingimustesse lisada, et  loa menetluse etapis tuleb 

vastavaid uuringuid tªpsustuda v»i tªiendavalt lªbi viia. Mereala iseªrasusena tuleb silmas 

pidada, et v»rreldes maismaaga on merekeskkonna kohta palju vªhem andmeid ning uute 

andmete kogumine kogu mereala h»lmavana on nii rahaliselt kui ajaliselt ebam»istlikult 

kulukas. Seega teatud mereelustiku (nt kalade koelmualade kaardistamine) ja merep»hja 

osas ei v»imaldanud planeeringu koostamise ajaline perspektiiv (uuringud kestaksid mitmeid 

aastaid), teostada tªpsemaid ja vªga mahukaid uuringuid. Sellistes olukordades on kasutatud 

eksperthinnangut ning tehakse ettepanekud planeeringulahenduse tingimustesse lisada, et 

loa menetluse etapis tuleb vastavaid uuringuid tªpsustuda v»i tªiendavalt lªbi viia. Lisaks 

                                                      

 
7 Draft Guidance Documnet Wind Energy Developmnets And EU Nature Legislation. DRAFT 17.05.2019 

8 European Commission (2019) The Wildlife Sensitivity Mapping Manual: Practical guidance for renewable energy planning in the EU.ï 

currently in draft 
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m»juhindamine teeb ettepaneku planeeringu tegevuskavasse vastavate uuringute lisamiseks 

ning seab lisaks tingimuse vastava uuringu teostamise kohustuse projekti tasandile.  

M»juhindamisel lªhtuti keskkonna»iguse alusp»him»tetest ning rakendati ettevaatus-

p»him»tet, mis kohustab ebakindlaid keskkonnariske v»imalikult suures ulatuses maandama, 

ja vªltimisp»him»tet, mille jªrgi on ¿ldreeglina keelatud tegevused, millega kaasneb 

keskkonnaoht. Nªiteks on m»juhindamine lªhtunud kalade kudealade puhul mereala 

s¿gavusest ning ettevaatusp»him»ttest lªhtuvalt oluliste ebasoodsate m»jude vªltimiseks 

mªªratlenud kalastiku osas tundliku alana < 5 m merealad, kuna ¿ldjuhul magevee- ja 

siirdekalad ei koe eriti palju s¿gavamal (tªhtsamatest ahven, koha). Muudel juhtudel tuleb 

viia lªbi asukohap»hised koelmuala uuringud projektitasandil ning nendega tªpsemate 

tegevuste kavandamisel arvestada.  

Mere hea keskkonnaseisundi saavutamiseks ja sªilitamiseks on planeeringulahenduse 

vªljatººtamisel arvestatud eeskªtt nii riiklikult kui rahvusvaheliselt kaitstavate looduslike 

alade v»rgustikuga (Natura 2000), sh kavandamisel olevate aladega ning neile aladele 

vªlistati ruumiliselt kavandatavad uued mereala kasutusviisid, st eelk»ige tuuleenergeetika 

alad, mis v»iksid avaldada ebasoodsat m»ju keskkonnale. 

Vªljavalitud tuuleenergia alasid tªpsustati juba eskiislahenduse koostamisel, vªlistades 

selleks ajaks teadaoleva info alusel kattuvuse esmalt teadaolevate loodusvªªrtuslike 

aladega, sh kaitstavad alad ning lindude olulisemad teadaolevad rªndekoridorid9. Selleks, et 

vªhendada m»jusid (visuaalne m»ju, m¿ra, varjutus jne) inimestele, vªlistati tuulikute alad 

maismaale lªhemal kui 10 km (sh p¿siasustusega saartest). Konflikti vªltimiseks vªlistati 

tuuleparkide alad riigikaitse eripiirkondades ning ka muudel p»hjustel riigikaitse seisukohalt 

ebasobivatel aladel. Nii leiti ¿leriigilise Eesti mereala planeeringule kohases tªpsusastmes ja 

olemasoleva teabe p»hjal parim v»imalik lahendus tuuleenergeetika arendusaladeks 

(vt joonis 2.2-1).  

M»jude esmane anal¿¿s juba eskiislahenduse etapis aitas vªlja tººtada strateegilisele 

tasandile kohast parimat v»imalikku lahendust. 

                                                      

 
9 Eesti merealal paiknevate lindude rªndekoridoride kohta andmete koondamine ja vastavate kaardikihtide loomine ning anal¿¿si 

koostamine tuuleparkide m»just lindude toitumisaladele, Eesti Ornitoloogia¿hing MT¦, 2017 
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Joonis 2.2-1. Tuuleenergeetika arendamiseks sobilike alade leidmine (seisuga november 

2020) 

Planeeringu koostamisel telliti Rahandusministeeriumi eestvedamisel lisaks  jªrgnevad 

uuringud, et vªljavalitud tuuleenergeetika alasid p»hilahenduse koostamisel tªpustada: 

Á Saaremaalt l»una v»i edela suunas ¿le mere toimuva nahkhiirte rªnde uuring10, 

Á lindude peatumisalade anal¿¿s11, 

Á h¿ljeste leviku ja merekasutuse hinnang12. 

Tuuleenergeetika arendamiseks sobilikud alad vaatasid ¿le nii nahkhiirte ja h¿ljeste eksperdid 

ning tªiendavaid ettepanekuid tuuleenergeetika alade muutmiseks ei tehtud. 

                                                      

 
10  Mereala planeeringu alusuuring ĂNahkhiirte uuring merel Saaremaa ¿mbruses 2018. aasta juulist oktoobriniñ Eestimaa Looduse 

Fond, 2019 

11 Mereala planeeringu alusuuring ĂLindude peatumisalade anal¿¿sñ Eesti Ornitoloogia¿hing, 2019 

12 Mereala planeeringu alusuuring ĂEesti mereala planeering: H¿ljeste leviku ja merekasutuse hinnangò. Rakendusliku uuringu lepingu 

NR 1.9-1/404-1 aruanne. I., J¿ssi; M., J¿ssi, 2019. 
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Lindude peatumisalade anal¿¿si kªigus kaardistati kogu teaoleva linnustiku info Eesti 

mereala osas. Linnustiku eksperdid v»tsid arvesse ka mereala lindude rªndekoridorid ning 

mªªrasid linnustiku osas sensitiivsed ehk tundlikud alad. M»juhindamisel kaardistati lisaks 

tundlikele aladele ka maismaa lindude olulisemad rªndekoridorid mereala kohal ning sellest 

tulenevalt tehti ettepanek tuuleenergeetika ala nr 1 vªhendamiseks (vt peat¿kk 4.2.2 ja 

joonis 4.2.2-4). 

Tuuleenergeetika aladega koos tuleb vaadata nende v»imalikke kaabli¿hendusi merealal 

maismaaga. Planeeringulahendus pakkus vªlja v»imalikud kaablikoridorid ning m»jude 

hindamise roll oli hinnata nende m»ju strateegilise planeerimisdokumendi tasandil, eelk»ige 

Natura 2000 alade kaitse-eesmªrkidele. Kuna praeguses planeeringuetapis on kavandatava 

tegevuse tªpsed tehnoloogilised lahendused teadmata, pakuti m»juhindamise kªigus vªlja 

alternatiivsed v»imalikud kaablikoridoride paiknemise asukohad, mille puhul oleks m»ju 

Natura 2000 v»rgustiku kaitse-eesmªrkdele vªlistatud (vt tªpsemalt peat¿kk 4.3). Natura 

hindamine tegi ettepaneku planeeringulahendust korrigeerida ja vajalikud muudatused viidi 

planeeringusse. M»ju hindamisega ei vªlistatud kaablite rajamist esmalt vªljapakutud 

koridorides ning toodi vªlja, et kaablite rajamine on v»imalik ka muudes asukohtades, kui see 

on majanduslikult otstarbekam. Kuid sel juhul tuleb tuuleparkide projektitasandil leida neile 

sobilik asukoha alternatiiv, mille korral oleks pikaajaaline m»ju Natura 2000 v»rgustiku kaitse-

eesmªrkidele vªlistatud. 

P»hilahenduse avalikul vªljapanekul (17.02-18.03.2020) esitasid omapoolsed ettepanekud 

tuuleenergeetika arendamiseks sobivate alade osas Veeteede Amet ja Lennuamet. 

Ettepanekute alusel vªhendati tuuleenergeetika alade nr 1 ja 2 ulatust (vt 

planeeringulahenduse kujunemist, planeeringu seletuskirjast ptk 5.6.2). Kªesolev m»jude 

hindamise aruanne kªsitleb varasemat, november 2019, planeeringulahenduse ettepanekut. 

Kuna m»jud on hinnatud ulatuslikumaid alasid silmas pidades, siis esitatud m»juhinnangute 

jªreldusi kªesolev muudatus ei puuduta. 

Teiseks uueks merekasutusvaldkonnaks Eesti mereala planeeringus on vesiviljelus. Mereala 

planeeringus ei mªªrata selle kasutusviisi jaoks konkreetseid alasid, kuid antakse valdkonna 

arendamiseks suuniseid ja tingimusi. Vesiviljeluse tªpsemad ruumilised alad mªªratletakse 

loamenetluse (sh keskkonnam»jude hindamise) raames, mille kªigus tuleb arvesse v»tta 

mereala planeeringuga seatud suuniseid ja tingimusi arvestades eluslooduse tundlikke alade 

paiknemist ja vesiviljeluses sobivate ja/v»i ebasobivate alade paiknemist. Keelatud ja 

vªlistatud on kalakasvanduste rajamine kaitstavate loodusobjektide aladele. See tingimus 

minimeerib kalakasvanduse m»jusid loodusvªªrtuslikele paikadele ning nende kaitse-

eesmªrkidele. Kalakasvanduse olulisemad m»jud on seotud vee kvaliteedi muutumise ja 

merep»hja elupaikade hªvimisega kasvatuse lªhedal (vt tªpsemalt ptk 4.2.5).  

M»juhindamine tegeleb ka erinevate kavandatavate tegevuste kumulatiivsete ja s¿nergiliste 

m»judega. Planeeringus antud suunised soosivad klasterlahendusi , st mitme eri 

merekasutuse koos arendamist, nt kalakasvandusest vette paisatavate toiteainete m»ju 

aitavad leevendada kasvatusega koos loodavad karbi - ja vetikakasvatused. Positiivse 

sotsiaal-kultuurilise ja majandusliku koosm»ju saavutamise eesmªrgil on tuuleenergeetika 

aladel eelistatud vesiviljeluse arendamine, eelk»ige karbikasvatuste rajamine.  
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3 MEREALA PLANEERINGU SEOS 
STRATEEGILISTE 
PLANEERIMISDOKUMENTIDEGA JA 
KESKKONNAPOLIITIKAGA 

3.1 SEOS ASJAKOHASTE PLANEERMISDOKUMENTIDEGA 

Planeeringu seost asjakohaste planeerimisdokumentidega, sh rahvusvaheliste raam-

dokumentidega ja planeerimissuunistega kirjeldab planeeringu seletuskirja 

ptk 2. Lªhtekohad. Seletuskirja vastavas peat¿kis on vªlja toodud olulisemad mereala 

planeeringule aluse andvad lªhenemisviisid ja kokkulepped. Alljªrgnevalt antakse 

l¿hi¿levaade Eesti ruumilistest planeeringutest, mis on mereala planeeringuga seotud. 

¦leriigiline planeering Eesti 2030+ 

¦leriigiline planeering r»hutab mereala t»husat ja kestlikku kasutust ning Eesti avatust merele 

ja seab ¿ldised suunad selle saavutamiseks p»him»tteliste teemaarendustena. 

Energiatootmise valdkonnas nªeb ¿leriigiline planeering tuuleenergeetika alast j»ulist 

arendustººd, sh eeldatavasti ka merealal. Energiav»rkude arengu kaugemas tulevikus 

nªhakse ette v»imalus luua ¿hendus Lªtiga merekaabli abil. Varustuskindluse 

suurendamiseks saartel ja kohalike taastuvate energiaallikate kasutuselev»tuks, on v»etud 

suunaks rajada Lªªne-Eesti saari ja mandrit ¿hendav k»rgepinge ringliin, mis v»imaldab 

paremini meretuulikuparke v»rku ¿hendada. Planeering prognoosib merevedu kasutavate 

rahvusvaheliste kaubavoogude kasvu. ¦leriigiline planeering toob ªra ka olulisemad ruumilise 

m»juga ¿leilmsed suundumused, mis suures plaanis m»jutavad ka mereala edasist kasutust: 

Á maailmamajanduse raskuskeskme nihkumine Aasiasse;  

Á ¿leminek teadmisp»hisele majandusele; 

Á rahvastiku vananemine; 

Á linnastumine; 

Á ilmastu (kliima) muutumine; 

Á ºkoloogiliste vªªrtuste m»juj»u kasv; 

Á ¿leminek laialdasele taastuvenergia kasutamisele; 

Á nn rohelise ja h»bedase majanduse ennakkasv. 

¦leriigiline planeering annab mereala planeeringule ¿ldise aluse riigi ruumiliste 

arengusuundade nªol.  

Maakonnaplaneeringud 

Eesti maakondade kehtivad planeeringud kªsitlevad maismaad. Meremaakondade 

planeeringutes on merega seonduv siiski olulisel kohal, kajastudes nii ¿ldistes 

arengusuundumustes, liikuvuse ja taristu valdkondades lªbi sadamate ja meretranspordi, 

samuti rekreatsiooni ja pªªstev»imekuse teemades. K»ige enam on merega seotud teemasid 

kªsitletud keset merd paikneval Saaremaal.  

Saare maakonnaplaneering nªeb kasvavat rolli sinimajandusel ï kaubandusel, 

laevaehitusel, kalatººstusel, paatide hoiustamisesel, remondil ja tootmisel jms. 

Soodustatakse vªikesadamate arengut, eristatakse riikliku ja maakondliku tªhtsusega 

vªikesadamad ning kogukonnasadamad. Maakonnaplaneering sªtestab, et turismi 

seisukohast on esmatªhtis reisilaeva¿henduse taastamine Lªtti ning rohkemate 

ristluslaevade poolt Saaremaa sadama k¿lastamine. Vªlja tuuakse tendents, et sadamad on 

¿ha enam multifunktsionaalsed, tªites peale sildumise ja traditsioonilise kalap¿¿gi 
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v»imaldamise paljusid teisi funktsioone. Sadamate multifunktsionaalne kasutus on seatud 

edasises arengus eelistuseks. Saare maakonnaplaneering mªrgib, et meretuuleparkide 

asukohad mªªratakse ¿leriigilise mereala planeeringuga.  

Lªªne maakonnaplaneeringu ruumilises visioonis on eraldi vªlja toodud avatus merele ja 

kiired mere¿hendused. Ettev»tluspiirkondi arendatakse mh sadamate lªheduses. Ruumilise 

arengu p»him»tetes on vªlja toodud rannikuªªrsete alade rekreatsiooniv»imalused.  

Harju maakonnaplaneering seab suunisena merele avatuse ï rannapiirkonna atraktiivsus 

elukohaeelistuste ja majandusaktiivsuse seisukohalt. Eraldi on r»hutatud sadamate 

arengupotentsiaali.  

Lªªne-Viru maakonnaplaneering  tªhtsustab juurdepªªse merele (sh seab reegli 

puhkevªªrtusega rannaaladel tagada juurdepªªs avalikult kasutatavalt teelt hajaasustuses 

iga 500 m, tiheasustuses iga 200 m jªrel) ja puhkemajanduse arengut soodustavaid 

mere¿hendusi. Mereturismi arengu eesmªrgil kavandatakse piki rannikut erinevatest 

vªikesadamatest moodustuvat sadamate ketti, mis tªiendab maismaa¿hendusi. 

Ida-Viru maakonnaplaneering r»hutab Sillamªe sadama rolli rahvusvahelise kauba- ja 

reisisadamaga. Planeering seostab merd Ida-Virumaa kultuurikeskkonna, loodus- ja 

tººstusmaastiku mitmek¿lgse puhkemajandusliku potentsiaaliga, tuues vªlja, et p»hjarannikul 

on arenenud kuurort-, spa- ja mereturism. 

Meremaakondade maakonnaplaneeringud on merd seostanud ka vªªrtuslike maastike 

teemaga. Osades maakondades on merealasid nªhtud lausa vªªrtuslike maastike osadena 

(nt Harjumaa, Lªªne-Virumaa). Atraktiivse looduse ja eripªrase rannakultuuriga 

rannikupiirkonnad on k»ikides maakondades mªªratud vªªrtuslikeks maastikeks. K»ige 

tªpsemalt seostab mereala vªªruslike maastikega Saare maakonnaplaneering. Nªiteks on 

vªªrtuslike maastike maakasutustingimustes sªtestatud, et merega piirnevatel maastikel 

tuleb sªilitada ja taastada merekultuuriga seonduvaid objekte ï ajaloolisi lautrikohti, 

v»rgukuure, slippe, paadisildu, agariku kogumiskohti jmt; samuti ei tohi merega piirneval 

maastikul uushoonestuse paiknemine hªirida vaateid merele.  

Maakonnaplaneeringud toovad vªlja mere regionaalse tªhtsuse ja eripªra ning on seelªbi 

sisendiks mereplaneeringu koostamisel.  

Hiiu maakonnaga piirneva mereala planeering 

2016. a kehtestatud planeering sªtestab Hiiumaaga piirneva mereruumi ¿ldised 

kasutustingimused. Kªsitletakse laevatransporti, torujuhtmeid ja kaableid, jªªteid, maavarade 

kaevandamist, agarikup¿¿ki, kalap¿¿ki, rekreatsiooni, mªªratakse tuuleenergeetika ja 

vesiviljeluse arengualad (vesiviljelust on v»imalik tingimuste jªrgi arendada ka vªljaspool 

mªªratud alasid).   

Riigikohtu 08.08.2018 otsusega on Hiiu maavanema planeeringu kehtestamise korraldus nr 1-

1/2016/114 t¿histatud tuuleenergia tootmise alade osas. 

Hiiu maakonnaga piirneva mereala planeering jªªb kehtima ¿leriigilisest mereala 

planeeringust eraldiseisva dokumendina. Hiiu mereala planeerimise metoodilist kogemust on 

arvestatud ¿leriigilise planeerimise koostamisel.  

Pªrnu maakonnaga piirneva mereala planeering 

2017. a kehtestatud Pªrnu maakonnaga piirneva mereala maakonnaplaneeringuga on 

mªªratud mereruumi kasutus, mis arvestab tasakaalustatult merel esinevaid erinevaid huve 

ja ruumilise arengu vajadusi. Planeeringu ajahorisondiks on aasta 2030+. Merep laneeringuga 

on haaratud ca 2600 km2 suurune mereala. Planeeringus kªsitletud valdkonnad on kalandus, 
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vesiviljelus, meretransport ja sellega seotud taristu, puhkemajandus ja turism, 

kultuurivªªrtused, taastuvenergeetika, kaadamisalad, meretranspordivªline taristu, riigikaitse 

ja mereohutus. Iga valdkonna kohta on toodud p»him»tted, mida peab jªrgima edaspidisel 

arendustegevusel, tegevusloa menetlemisel, m»jude hindamisel ja teiste tegevuste 

kavandamisel merealal. Tªpsemalt on kªsitletud Pªrnu lahe merekasutust. Nªidatud on 

funktsionaalsed seosed maismaa ja mere vahel. Tehtud on ettepanekud »igusaktide 

muudatusteks, et kohalikele omavalitsustele tulevikus laieneks rohkem »igusi tegutsemiseks 

¿he meremiili kaugusel merealal. Vªlja on toodud mereplaneeringu elluviimiseks vajalikud 

tegevused. 

Pªrnu maakonnaga piirneva mereala planeering jªªb kehtima ¿leriigilisest mereala 

planeeringust eraldiseisva dokumendina. Pªrnu mereala planeerimise metoodilist kogemust 

on arvestatud ¿leriigilise planeerimise koostamisel 

3.2 VASTAVUS KESKKONNAKAITSE EESM RKIDELE 

Alljªrgnev alapeat¿kk annab ¿levaate planeerimisdokumendi jaoks olulistest 

rahvusvahelistest, Euroopa Liidu ja riiklikest keskkonnakaitse eesmªrkidest ja kirjeldab, 

kuidas neid eesmªrke on planeerimisdokumendi koostamisel avesse v»etud.  

Veepoliitika raamdirektiiv 2000/60/E¦ 

EL veepoliitika raamdirektiiv (2000/60/E¦) on »igusakt, mille ¿lesandeks on kehtestada ¿htne 

tegevusraamistik vee kaitse kavandamiseks ja korraldamiseks Euroopa Liidus. Direktiiv 

sªtestab muuhulgas keskkonnaalased eesmªrgid. Muuhulgas tuleb rakendada meetmeid, et 

ªra hoida pinnaveekogude seisundi halvenemine. 

Direktiivis kehtestatud tegevusraamistik h»lmab k»iki teisi veealaseid direktiive ning seadis 

veekaitse p»hieesmªrgiks k»ikide vete (pinnavee sh rannikuvee ja p»hjavee) hea seisundi 

saavutamise aastaks 2015.13 Veepoliitika raamdirektiivi n»uete ning selles toodud 

tegevusraamistiku rakendamine toimub siseriiklikult lªbi veemajanduskavade.  

Hinnatava planeeringu visioon r»hutab mereala head keskkonnaseisundit. 

Planeeringulahenduse ¿ldise p»him»ttena on selle vªljatººtamisel arvestatud eeskªtt nii 

riiklikult kui rahvusvaheliselt kaitstavate looduslike alade v»rgustikuga (sh kavandamisel 

olevate aladega). Neile aladele ei ole ruumiliselt kavandatud uusi kasutusviise, mis v»iksid 

avaldada ebasoodsat m»ju keskkonnale. 

Merestrateegia raamdirektiiv 2008/56/E¦  

Merestrateegia raamdirektiiv loob raamistiku, mille piires liikmesriigid v»tavad vajalikud 

meetmed, et saavutada v»i sªilitada mereakvatooriumis hea keskkonnaseisund hiljemalt 

aastaks 2020. Merestrateegiates v»etakse inimtegevuse juhtimise suhtes ºkos¿steemil 

p»hinev lªhenemisviis, tagades selle tegevuse kogusurve tasemel, mis aitab saavutada hea 

keskkonnaseisundi, ning selle, et mereºkos¿steemide v»ime reageerida inimtegevusest 

tingitud muutustele ei oleks ohus, tagades samas praegustele ja tulevastele p»lvkondadele 

merekaupade ja -teenuste jªtkusuutliku kasutamise. Direktiiv aitab saavutada 

merekeskkonda m»jutavate erinevate poliitikate, lepingute ja seadusandlike meetmete 

¿htsust ning selle eesmªrk on tagada keskkonnak¿simuste l»imimine sellistesse 

poliitikatesse, lepingutesse ja meetmetesse.  

                                                      

 

13 https://www.envir.ee/et/eesmargid-tegevused/vesi/veemajanduskavad/veepoliitika-raamdirektiivi-rakendamine  

https://www.envir.ee/et/eesmargid-tegevused/vesi/veemajanduskavad/veepoliitika-raamdirektiivi-rakendamine
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Merestrateegia raamdirektiivi eesmªrkide saavutamine Eestis toimub lªbi Eesti 

merestrateegia.  

Hinnatava planeeringu visioon r»hutab mereala head keskkonnaseisundit. 

Planeeringulahenduse ¿ldise p»him»ttena on selle vªljatººtamisel arvestatud eeskªtt nii 

riiklikult kui rahvusvaheliselt kaitstavate looduslike alade v»rgustikuga (sh kavandamisel 

olevate aladega). Neile aladele ei ole ruumiliselt kavandatud uusi kasutusviise, mis v»iksid 

avaldada ebasoodsat m»ju keskkonnale. 

Euroopa Liidu Lªªnemere piirkonna strateegia 

Strateegia ¿hendab kaheksat Lªªnemere ¿mber paiknevat ELi liikmesriiki ï Eesti, Leedu, 

Lªti, Poola, Rootsi, Saksamaa, Soome ja Taani. Strateegial on kolm ¿ldist eesmªrki: 

Á mere pªªstmine, 

Á piirkonna ¿hendamine, 

Á heaolu suurendamine 

ning arvukalt nendest eesmªrkidest lªhtuvaid poliitikavaldkondi ja valdkondadevahelisi 

teemasid: 

Á suutlikkuse suurendamine, 

Á kliimamuutused, 

Á koostºº naaberriikidega, mis ei ole ELi liikmesriigid, 

Á ruumiline planeerimine. 

Planeering r»hutab mere head keskkonnaseisundit ja kalavarude sªilimise olulisust. Seatud 

tingimused koostoimes »igusaktidega aitavad vªhendada ohtlike ainete kasutamist ja 

kaasnevat m»ju. Planeering seab potentsiaalselt enim toiteainete merre sattumist m»jutavale 

kalakasvandusele kompensatsioonimeetmete kasutamise tingimuse. Planeering mªªrab 

veeliiklusalad ja kajastab laevateid. Laevateedele on potentsiaalselt segavate rajatiste 

(nt tuulikud) p¿stitamine planeeringu tingimustega vªlistatud. Olulistele meres»idu ohutust 

m»jutavatele valdkondadele (nt tuuleenergeetika, vesiviljelus) on seatud tingimused 

koostoimimise tªpsustamiseks tegevusloa tasandil. Planeering ei reguleeri p»llumajanduse, 

metsanduse, hariduse ja tervishoiu valdkonnaga seotud teemasid.  

Eesti merestrateegia 

EL merestrateegia raamdirektiivi (2008/56/E¦; MSRD) p»hieesmªrk on sªilitada v»i 

saavutada hiljemalt aastaks 2020 oma mereala hea keskkonnaseisund (HKS = GES ï good 

environmental status), mida saab saavutada riikides erinevate meetmete kasutuselev»tuga. 

Igal riigil tuleb vªlja tººtada ja rakendada oma merealas merestrateegia, et edendada merede 

sªªstvat kasutamist ja sªilitada mereºkos¿steeme. 

Merestrateegia rakendamine toimub kuue aastaste ts¿klitena, kus ¿ks ts¿kkel koosneb 

mereala seisundi hindamisest, seireprogrammi vªljatººtamisest ja hiljem tªiendamisest ning 

vastava meetmekava loomisest ning selle rakendamisest, ajakohastamisest.  

Eesti merestrateegia meetmekava14 arvestab juba kehtestatud arengukavade ja nende 

rakenduskavadega ning uued meetmed on vªlja pakutud lisaks rakendatud ja rakendamisel 

olevatele meetmetele. Meetmena on ette nªhtud nt merekaitsealade v»rgustiku loomine Eesti 

majandusvººndis, vesiviljeluse piirkondlike kavade koostamine v»imaliku keskkonnasurve 

                                                      

 
14 https://www.envir.ee/sites/default/files/meetmekava_032017_f.pdf  

https://www.envir.ee/sites/default/files/meetmekava_032017_f.pdf
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ohjamiseks, merereostust»rje v»imekuse t»hustamine keskkonnahªdaolukordadele 

reageerimiseks merel jm tegevused.  

Mereala planeering on vastavuses merestrateegia p»hieesmªrgiga. Merestrateegia 

meetmekavas vªljatoodud tegevused ¿htivad suures osas mereplaneeringu elluviimiseks 

vajalike tegevustega.  

Kliimapoliitika p»hialused aastani 2050 

Kliimapoliitika p»hialuste dokument koostati keskkonnaministeeriumi eestvedamisel ja 

huvir¿hmade kaasabil. Selles dokumendis lepiti esimest korda kokku Eesti kliimapoliitika 

pikaajalises visioonis ja teekonnas selle poole liikumisel.  Kliimapoliitika visiooni kohaselt on 

aastaks 2050 Eestis konkurentsiv»imeline vªhese s¿sinikuheitega majandus. Tagatud on riigi 

valmisolek ja v»imekus kliimamuutuste p»hjustatud negatiivsete m»jude minimeerimiseks ja 

positiivsete m»jude parimaks ªrakasutamiseks. Eesti pikaajaline siht on vªhendada 

kasvuhoonegaaside heidet 2050. aastaks ligi 80 protsenti v»rreldes 1990. aasta 

heitetasemega. Selle sihi suunas liikumisel vªhendatakse kasvuhoonegaaside heidet 

2030. aastaks orienteerivalt 70 protsenti ja 2040. aastaks 72 protsenti v»rreldes 1990. aasta 

heitetasemega. Kliimapoliitika p»hialuste dokument sisaldab kogu majandust h»lmavad 

poliitikasuuniseid), valdkondlike poliitikasuuniseid kliimamuutuste leevendamiseks 

energeetika ja tººstuse, transpordi, p»llumajanduse ning metsanduse ja maakasutuse 

valdkondades ning valdkondlike poliitikasuuniseid kliimamuutuste m»judega kohanemiseks. 

Lªhtuvalt kliimapoliitika eesmªrgist tagada aastaks 2050 vªhese s¿sinikuheitega majandus 

on mereplaneeringus pººratud suurt tªhelepanu tuuleenergeetika tasakaalustatud arengule 

ja vastavate alade leidmisele.  

Kliimamuutustega kohanemise arengukava aastani 2030 

Arengukava peamine eesmªrk on suurendada riigi, regionaalse ja kohaliku tasandi valmidust 

ja v»imet kliimamuutuste m»juga kohanemiseks. 

Arengudokumendis esitatakse tegevusraamistik, mille alusel saab vªhendada Eesti riigi 

haavatavust kliimamuutuste m»ju suhtes. Arengukava koostati tuginedes p»hjalikele 

uuringutele ja anal¿¿sidele, mille kªigus selgitati vªlja kliimamuutuste m»ju prioriteetsetele 

valdkondadele ning kohanemismeetmed, mida tuleb v»tta kasutusele ajavaates aastani 2030 

ja mis on osa pikaajalisest visioonist aastani 2100. 

Arengukava seab kaheksa alaeesmªrki Eesti Vabariigis (eraldiseisvatena ja osalt ka 

koosm»jus) vªljakujunenud majandus- ja haldusstruktuuri prioriteetsete valdkondade jªrgi. 

Eesmªrkide l»ikes on toodud vajalikud meetmed.  

Mereala planeeringu lahenduse koostamisel on arvestatud kliimamuutuste kohanemise 

vajadusega. Tªhelepanu on pººratud pªªstev»imekusele, looduskeskkonnale, sinimajanduse 

tasakaalustatud arengule. Oluline fookus on energeetikal lªbi tuuleenergeetika arendamiseks 

sobilike alade leidmise.  
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4 MìJUTATAVA KESKKONNA KIRJELDUS JA 
PANEERINGU ELLUVIIMISEGA KAASNEVAD 
MìJUD 

4.1 H¦DROMETEOROLOOGIA JA H¦DROD¦NAAMIKA 

4.1.1 Vee temperatuur ja soolsus 

Vee temperatuur ja soolsus mªªravad paljuski ªra piirkonna ºkos¿steemi karakteristikud, sh 

nt liigilise koosseisu. Lªªnemere temperatuuri ja soolsusevªlju iseloomustab suur 

varieeruvus nii ajas kui ka ruumis, mis tuleneb keerulisest topograafiast, tugevatest 

gradientidest nii horisontaalis kui ka vertikaalis ning suurest atmosfªªri muutlikkusest 

erinevates ajamastaapides.  

Lªªnemere veevahetus ookeaniga on piiratud, kuna toimub vaid kitsaste ja madalate Taani 

vªinade kaudu. Sundi ja Beldi vªina kaudu sissevoolav soolasem vesi ei segune kergesti 

Lªªnemere veega, millel on vªiksem tihedus, ning kaldub vajuma s¿gavamatesse 

basseinidesse. ¦htlasi voolab vªhem soolane pinnavesi Lªªnemerest vªlja. Nende kahe 

veemassi vaheline piir, mida nimetatakse halokliiniks, koosneb veekihist, mille soolsus 

muutub kiiresti. Nªiteks Lªªnemere avamere osas ja Soome lahes asub halokliin umbes 60ï

80 meetri s¿gavusel. Halokliin toimib kaanena, piirates vee segunemist vertikaalses suunas. 

Avamere s¿gavamates (> 80 m) osades esineb suvel reeglina kolmekihiline ning talvel 

kahekihiline temperatuuri ja soolsuse vertikaalne struktuur. Sesoonne ¿lemine segunenud 

soe ja magedam kiht on tavaliselt 10-30 m paksune ning selle temperatuur ja soolsus s»ltuvad 

konkreetse perioodi h¿drometeoroloogilistest tingimustest. Soolsus jªªb ¿lemises kihis 

reeglina 6ï7,5 g/kg piiresse ning temperatuur ei ¿leta tavaliselt 20ÁC . ¦lemise segunenud 

kihi all on sesoonne temperatuuri ja soolsuse h¿ppekiht, mis eraldab ¿lemist kihti k¿lmast 

vahekihist. Vahekihi temperatuur varieerub tavaliselt 1ï4ÁC piires ning soolsus 7 ja 8 g/kg 

vahel. Vahekihi all, s¿gavustel 60ï100 m, asub soolsuse h¿ppekiht, mille all omakorda on 

P»hjamerest pªrit soojem (5ï6ÁC) ja soolasem (10ï12 g/kg) vesi. P»hjakihi vesi on tihti 

h¿poksiline v»i isegi anoksiline. Talvisel ajal ulatub ¿lemine segunenud kiht tavaliselt haloklii-

nini, st 60ï80 m s¿gavuseni15. 

Vee temperatuur saavutab omatipu Eesti rannikumeres tavaliselt juuli l»pus ja augustiks. 

Vaiksete ja pªikesepaisteliste ilmadega v»ivad madalad rannikulªhedased piirkonnad kiiresti 

soojeneda, kuid tuule tugevnedes seguneb rannikuvesi jaheda avamere veega v»i asendub 

tªielikult avamerelt pªrit veega. S¿gisel, kui meri kaotab atmosfªªrile soojust, esineb 

vastupidine olukord: vaiksed ja jahedad ilmad jahutavad rannikuvee kiiremini maha, kuid 

teatud aja jooksul kannavad hoovused rannikule taas soojemat.  

K»ige k¿lmemal kuul jªªvad kogu merealal veetemperatuurid suboptimaalseks (< 10 ÜC). 

K»ige soojemal kuul on veetemperatuurid pinnal peaaegu kogu merealal k»rgemad kui 

optimaalne (> 18 ÜC). V»ttes arvesse keskmisi temperatuure k»ige soojemal kuul (pinnakihi 

puhul august, p»hjakihi puhul september) ja k»ige k¿lmemal kuul (mªrts). 

 

                                                      

 
15 Eesti merestrateegia meetmekava Eesti mereala hea keskkonnaseisundi saavutamiseks ja sªilitamisekskeskkonnam»ju strateegiline 

hindamine, 2015 (koostajad: Tallinna Tehnika¿likooli Meres¿steemide Instituut, O¦ Alkranel) 
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Planeeringuga kaasnev m»ju 

Otsest keskkonnam»ju planeeringulahendus vee soolsusele ega temperatuurile (v.a vahetult 

kaabliga kontaktis olevale pinnasele) ei avalda.  Olulised m»jud soolsusreģiimis suuremas 

plaanis saavad olla seotud eelk»ige veevahetuse intensiivsuse muutusega Lªªnemere ja 

P»hja mere vahel v»i sademetereģiimi muutustega.  

 

4.1.2 Tuul 

Eesti tuulekliimat kujundab parasvººtme p»hjaosale iseloomulik sage madalr»hkkondade ja 

k»rgr»hkkondade vaheldumine ehk ts¿klonaalne tegevus, mis p»hjustab tuuliseid ilmu. 

Ts¿klonaalse tegevuse intensiivsus Lªªnemere piirkonnas s»ltub atmosfªªri ¿ldisest 

tsirkulatsioonist Atlandi ookeani ja Euraasia mandri kohal, mªªrates ¿ldjoontes Eesti alal 

puhuva tuule kiiruse ja suuna ning aastaajalise muutlikkuse ï tugevaimad tuuled ja 

sagedasemad tormid on iseloomulikud ajavahemikule oktoobrist jaanuarini, tavapªraselt 

n»rgema tuulega ja suurema tuulevaikusega pªevade esinemisega on periood maist 

augustini. Lªªnemere otsene m»ju tuultele piirdub peamiselt saarte ja rannikualadega 

(u 10 km rannikust mere suunas ja 20 km lai vººnd sisemaa suunas), kus avara vetevªlja 

kohal kiirust kogunud tuule j»ud metsade ja k¿ngaste takistuse t»ttu tasahilju kahaneb. 

Rannikualadel esineb sisemaaga v»rreldes peale suurema tuule kiiruse ka rohkem tuuleiile 

ning esinevad briisid. Briiside ehk maa- ja meretuulte esinemise t»ttu on rannikul tuule suund 

tihti sisemaal puhuvast tuulest erinev.  

Aasta keskmine tuule kiirus on saartest lªªnde jªªval merealal 150 meetri k»rgusel 8,5ï

9 meetrini sekundis, puhangud ¿le 30 m/s. Liivi lahe avatud keskosas on aasta keskmine 

tuule kiirus 8ï8,5 m/s, puhangud 26ï28 m/s. Vªinamere tuuled on saarte ning mandri t»ttu 

tugevalt varjutatud, aasta keskmine tuule kiirus jªªb alla 8 m/s kuid puhangud v»ivad siiski 

k¿¿ndida ¿le 29 m/s. Soome lahes kahaneb nii tuule kiirus kui puhangute tugevus selgelt 

lªªne-idasuunaliselt: lahe avatud lªªneosas on keskmine tuule kiirus 150 m k»rgusel 8ï

8,8 m/s, idaosas vaid 7ï7,5 m/s ning puhangud vastavalt > 30 m/s ja alla 28 m/s. 

Tormituulte (>15 m/s) ja tugevate tuultega pªevade hulk vªheneb samuti kiiresti rannikult 

sisemaa suunas. Avamerel ja tuultele avatud rannikutel esineb keskmiselt kuni 40 tormipªeva 

aastas, aga rannikulªhedases ¿leminekuvººndis on mere kohal tormipªevi 10ï20 ja sisemaal 

10ï20 km kaugusel rannikust enamasti alla 10.  

Pikaajaline keskmine tuuleenergia (energiatihedus, W/m2) on 150 m k»rgusel Liivi lahe 

keskosas keskmiselt 700ï780 W/m2 ja Saaremaast lªªnes avamerel 810ï880 W/m2, Hiiumaa 

juures 800ï840 W/m2, Soome lahes kahaneb energiatihedus lªªneosas (750 W/m2) ida 

suunas (550 W/m2). 

Planeeringuga kaasnev m»ju 

Mereala ruumilise planeeringu kªigus kavandatavad tegevused ei ole ¿kski piirkondlikku 

tuulekliimat m»jutada suutva ulatusega ja ei avalda ¿leriigilist v»i riikide ¿lest m»ju »hu- ning 

saasteainete levikule. K»ige tugevamat lokaalset m»ju avaldavad tuulele (kiirus, turbulentsus, 

suund, »hukihtide segunemine aluspinnalªhedases kihis) ulatuslikud tuulikupargid, kuid 

nende m»ju hªªbub s»ltuvalt rajatava tuulikupargi konfiguratsioonist 7ï9 km jooksul 

ªªrmisest tuulikust arvestades. Ka tuulikupargi sees ei kahane tuule kiirus enam kui 20% 

(vahetult tuuliku tiiviku taga u 100 m ulatuses kuni 50%). Tuule omaduste muutus tuulepargis 

on ebaoluline keskmise tuule kiiruse juures 0ï4 m/s ja kiirustel ¿le 12 m/s, muutused on k»ige 

suuremad kiirustel 7ï10 m/s (vahetult tuuliku tiiviku taga), kuid tuulikute omavahelisest 

Otsest keskkonnam»ju planeeringulahendus vee soolsusele ega temperatuurile (v.a vahetult 

kaabliga kontaktis olevale veesambale ja pinnasele) ei avalda. 
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vajalikust vahekaugusest tulenevalt (vahekaugus minimaalselt >  4 tiiviku diameetrit, enamasti 

6ï8 tiiviku diameetrit) ei kahane ka tuulepargi sees tuule kiirus sedav»rd, et see m»jutaks 

oluliselt »hu liikumist v»i saasteainete levikut ja sadenemist. Tuule kiiruse jt omaduste 

taastumine toimub ¿ldise piirkondliku »hur»hugradiendi t»ttu ja vªga piiratud ala (m»ned 

kilomeetrid) ning aja (m»ned kuni k¿mned minutid) jooksul.  

ìhukvaliteeti v»ib vªhesel mªªral m»jutada ka laevaliiklus, kuid avamerel on »huvahetus 

sedav»rd hea, et saaste piirnorme ei ¿letata ei lokaalselt ega piirkondlikult. ìhusaaste 

kahandamiseks on v»imalikeks leevendavateks meetmeteks madalama vªªvlisisaldusega 

k¿tuste kasutamine, madalama NOx heitmetega peamasinate kasutamine ning ¿ldine 

liikumiskiiruse piiramine, mis kahandab laevade k¿tusekulu. Laevade heitgaasid v»ivad 

erandjuhtudel (inversiooni esinemine, tuulevaikus soojal perioodil) saaste piirnorme ¿letada 

vaid sadamas/akvatooriumis/reidil tººtava mootoriga seistes v»i manººverdades. 

Leevendavaks meetmeks saab olla antud juhul eeskªtt parem logistika (l¿hem tººtava 

peamasinaga seisuaeg, vªhem tººtava peamasinaga laevu korraga sadamas) ja madalama 

saastetasemega laevade kasutamine.  

 

4.1.3 Jªªolud16 

Eesti merealal esineb jªªkate igal aastal vªhemalt Pªrnu lahel ja Vªinameres. Ekstreemselt 

pehmetel talvedel (nt 2007/2008) esineb jªª vaid Pªrnu lahes ja Vªinamere lahtedes. 

Karmidel talvedel (nt 2010/2011) on jªªga kaetud kogu Eesti mereala ning isegi Hiiumaa ja 

Saaremaa lªªnerannikul esineb jªªd 30 pªeva jooksul.  

Keskmiselt on Pªrnu laht, Vªinameri ja Narva laht jªªga kaetud 50% ajast (15. detsember 

kuni 1. mai), kuid karmidel talvedel v»ib vastav arv olla 85%. Soome lahe lªªne- ja keskosas 

on jªª periood l¿hem ï keskmiselt 30% ja karmidel talvedel 60% ajas t. Kuid Soome lahe 

lªªne- ja keskosa puhul on oluliseks merelisi tegevusi takistavaks teguriks jªªtriiv ja selle 

tekitatud potentsiaalsed kahjud avamere ja rannikurajatistele.  

                                                      

 
16 Peat¿kk tugineb suures osas Mereala planeeringu alusuuringul: ñJªªolude anal¿¿s ja kaartide koostamine (Koostati jªª esinemise 

t»enªosuse kaart ja jªªkatte kestvuse kaart, 2010/2011. aasta alusel k»ige raskema stsenaariumi (worst case scenario) kaart, r¿side 
esinemise t»enªosuse kaart jm)ò, TT¦ Meres¿steemide Instituut, 2016 

Mereala ruumilise planeeringu kªigus kavandatavad tegevused ei ole ¿kski piirkondlikku 

tuulekliimat m»jutada suutva ulatusega ja ei avalda ¿leriigilist v»i riikide ¿lest m»ju »hu- ning 

saasteainete levikule. 
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Joonis 4.1.3-1. Joonisel (a) on nªidatud jªª hooaja keskmine kestus pªevades perioodil 

2000ï2016 igas v»rgupunktis. Jªª hooaja kestvus pªevades erinevate talve stsenaariumite 

korral: (b) pehmete talvede keskmine, (c) keskmiste talvede keskmine ja (d) karmide talvede 

keskmine. Allikas: TT¦ Meres¿steemide Instituut, 2016 
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Joonis 4.1.3 -2. Joonisel on nªidatud jªª esinemise t»enªosus (%) perioodil 2000ï2016 igas 

ruumi punktis. Jªª esinemise t»enªosuse erinevate talve stsenaariumite korral: (b) pehmetel 

talvedel, (c) keskmistel talvedel ja (d) karmidel talvedel. (allikas: TT¦ Meres¿steemide 

Instituut, 2016) 

 

Triivjªª esineb peamiselt piirkondades, kus jªªkatte kestvus on keskmiselt l¿hem ï Soome 

lahe lªªne- ja keskosa, Liivi lahe avaosa ning Saaremaa lªªnerannik . Antud piirkondades on 

meri s¿gavam ja rannajoon ei v»imalda jªªkattel p¿sivalt kinnituda nagu Vªinameres saarte 

ja mandri vahele v»i suletud Pªrnu lahes. Soome lahe lªªneosale (Hiiumaast ja Vormsist 

p»hjapool) on iseloomulik jªª liikumine nii ida-lªªne suunas (keskmiselt 0,02 m/s), kui ka 

p»hja-l»una suunas (keskmiselt 0,025 m/s). Samas Soome lahe keskosas (Paldiskist 

Kundani) on, tulenevalt Soome lahe vªljavenitatud kujust, domineerivaks piki lahte triiv, mille 

keskmine kiirus v»ib olla kuni 0,04 m/s. Jªª triivi poolt kahju tekitamine statsionaarsetele 

avamere rajatistele on k»ige t»enªolisem Soome lahe lªªne- ja keskosas ning Liivi lahe 

avaosas. Antud piirkondades v»ivad k¿mnete ruutkilomeetrite suurused jªªvªljad triivida 

48 tunni jooksul 30ï40 km liikudes kiirusega 0,23 m/s. 

Triivjªª liikumine p»hjustab r¿side tekkimist, mis raskendab laevade liikumist talvisel 

perioodil. Anal¿¿situd andmetest nªhtub, et olulisel hulgal r¿sisid tekkis kinnisjªª piirialadele, 

kuhu tuule ja hoovuse m»jul kuhjati/l¿kati triivjªª. Karmidel talvedel v»ib r¿sisid esineda pea 

kogu Eest merealal sh Soome lahe lªªneosas, kus r¿sid v»ivad p¿sida 30 pªeva pikkuse 

perioodi vªltel. R¿sidest enim m»jutatud piirkonnad on Pªrnu laht, Vªinameri ja Narva laht, 

kuna nendes piirkondades on ka jªªkatte kestus k»ige pikem. 

Planeeringuga kaasnev m»ju 

Soome lahe lªªne- ja keskosas ning Liivi lahe avaosas on oluliseks merelisi tegevusi 

takistavaks teguriks triivjªª ja sellest p»hjustatud potentsiaalsed kahjud avamere ja 

rannikurajatistele. Jªªoludest tulenevalt on vajalik merealale kavandatavad rajatiste ( tuuliku 
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t¿¿p, kalakasvandused jne) tªpsemal planeerimisel v»i projekti tasandil arvestada, et 

rajatised oleks jªª m»judele vastupidavad.  

Jªªkatte tekkimise ja r¿sijªª liikumisega seoses on vajalik ka kavandatavad merekaablid 

kindlasti ranniku madalaveelises piirkonnas selliselt kaitsta, et jªª ei saaks kaablit l»hkuda. 

¦ks v»imalusi kaableid jªª eest kaitsta oleks nende s¿vistamine merep»hja setetesse v»i 

kaablite matmine. Selliselt tagatakse tuuleparkide, kalasvatusrajatiste jm ohutus ja 

keskkonnariskide vªltimine. 

Mereala planeeringu koostamise etapis pole planeeringu strateegilisest iseloomust tulenevalt 

teada, millised saavad olema kavandatavate tegevuste konkreetsed lahendused nt  

tuuleparkide hooldamisega seotud liikluskoormus (jªªmurdmistººd) v»i v»imalikud muutused 

ka merejªª liikuvusele ning nendega kaasnevad m»jud nt h¿ljestele, kus loomad v»ivad 

koguneda poegimiseks jªªmurdjate poolt hooldatavatele laevateedele v»i seisva jªªga 

tuuleparkidesse. Seega tuleb kavandavate tegevuste projekti tasandil hinnata, kuidas 

kavandatav tegevus koosm»jus teiste sarnaste arendustegevustega avaldab m»ju jªªkatte 

muutustele ja merejªª liikuvusele. Samuti kuidas jªª esinemise perioodil avaldavad m»ju 

jªªmurdmistººdega seotud tegevused. 

 

4.1.4 Lainetus ja hoovused 

Lªªnemere hoovused olenevad tuule suunast ja tugevusest. Sagedamini esineb veevool piki 

Eesti rannikut ida suunas. Veetaset t»stavad tugevad lªªnekaarte tuuled, seda alandavad 

idatuuled.  ªrmusjuhtudel on k»ikumised olnud 2ï2,5 m ¿le ja 1,2 m alla keskmise 

veetaseme. Lainek»rgus on enamasti 1ï2 m, avamerel on lainek»rgus tormi ajal 5ï6 m, 

erakordse lªªnetormi ajal kuni 10 m. Lªinek»rgus ulatub Soome lahes 6 ja Liivi lahes 3ï

4 meetrini. Ajutised, l¿hiajalised veetaseme t»usud ja langused s»ltuvad ranna topograafiast 

ning lokaalsetest tuuleoludest. Veetaseme muutused on vªikseimad avamere rannikul ja 

suurenevad Soome lahe idaosa suunas.  

Iseloomulikuks hoovuse kiiruseks Eesti mereala pinnakihis on 10ï20 cm/s. Samas on 

hoovused vªga muutlikud ja s»ltuvad suurel mªªral lokaalsest tuulest. Muutlikkuses on 

domineerivateks inertsperiood, Lªªnemere omav»nkumistega seotud periood ja 

mesomastaapsed protsessid (s¿noptiline mastaap). Maksimaalsed hoovuse kiirused, mis 

¿letavad 1 m/s, on registreeritud vªinades (nt Suur vªin) ja piki rannikut (nt Soome lahes) 

aeg-ajalt esinevate tugevate jugahoovuste korral. Kuna suvekuudel on mereala vertikaalselt 

stratifitseeritud, siis iseloomustab ka hoovuste vertikaalset jaotust kihistatus. Oluline on 

mªrkida, et mere s¿gavamates kihtides (sh merep»hja lªhedal) v»ib esineda hoovuseid 

kiirusega 40ï50 cm/s. 

 

KESKKONNAMEETMED: 

1. Jªªkatte tekkimise ja r¿sijªª liikumisega seoses on vajalik ka kavandatavad 

merekaablid kindlasti ranniku madalaveelises piirkonnas selliselt kaitsta, et jªª 

ei saaks kaablit l»hkuda. 

2. Merealale kavandatavad rajatiste (tuuliku t¿¿p, kalakasvandused jne) tªpsemal 

planeerimisel v»i projekti tasandil tuleb arvestada jªªoludest tuleneva riskiga, et 

rajatised oleks m»judele vastupidavad. 

3. Kavandavate tegevuste projekti tasandil  tuleb hinnata, kuidas kavandatav 

tegevus koosm»jus teiste sarnaste arendustegevustega avaldab m»ju jªªkatte 

muutustele ja merejªª liikuvusele. Samuti kuidas jªª esinemise perioodil 

avaldavad m»ju jªªmurdmistººdega seotud tegevused. 
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Planeeringuga kaasnev m»ju 

Avamere rajatised, sh tuulikud, kui vette asetatud takistused m»jutavad otseselt lainetust, 

hoovusi ja segunemist vahetult nende ¿mbruses. Olenevalt nt tuulikute paiknemisest ja 

tuulepargi suurusest v»ivad need m»jud ulatuda ka teatud kaugusele tuulepargi aladest. 

Tuulikud m»jutavad ka tuuletingimusi tuulikute vahetuses lªheduses ja teatud vahemaa taha 

allatuult, mis omakorda p»hjustavad muutusi lainetuse, hoovuste ja segunemise tingimustes 

tuulikutest allatuult.  

Tuulikute m»ju vee voolule ja hoovustele on seniste uurimuste p»hjal peetud siiski 

vªheoluliseks ja lokaalseks. Planeeringulahendusega kavandatavad tegevused ei avalda 

olulist m»ju lainetusele ja hoovustele, m»jud jªªvad rajatiste korral pigem lokaalseks. 

 

4.1.5 Vee kvaliteet 

Merevee kvaliteedi all m»istame merevee seisundi hindamiseks kasutatavate indikaatorite 

vªªrtuste ja seisundi hinnangute kogumit. Merevee kvaliteeti (seisundit) hinnatakse mitme 

erineva hindamisinstrumendi kaudu s»ltuvalt merevee geograafilisest kuulumisest eri 

juriidiliste instrumentide m»jualasse. Eestis erineb merevee kvaliteedi hindamise metoodika 

rannikuvees (mereala rannajoonest kuni 1 m avamere poole baasjoonest) ja rannikuveest 

vªljapoole jªªval merealal. Rannikuvee seisundi hinnangud p»hinevad EL Veepoliitika 

raamdirektiivi hindamismaatriksil (Eesti oma hindamise s¿steem on sªtestatud 

keskkonnaministri mªªrusega nr 4417).  

Rannikuvee iseloomustamiseks kasutatud koondseisund koosneb kahest osast ï ºkoloogiline 

seisund ja keemiline seisund. S»ltuvalt inimm»ju ulatusest hinnatakse rannikuveekogumite 

ºkoloogilist seisundit 5-astmelises skaalas: vªga heast, mille puhul inimtegevusest tulenevaid 

muutusi pole v»i need on t¿hised, kuni vªga halva seisundini (bioloogilised nªitajad kalduvad 

vªga tugevasti k»rvale referentstingimustest v»i elustik puudub). Hinnatavad bioloogilised 

nªitajad jagunevad kolme Ăkvaliteedi elemendiñ vahel: f¿toplankton, p»hjataimestik ja 

p»hjaloomastik. Merevee f¿¿sikalised ja keemilised nªitajad (toiteainete kontsentratsioonid 

ja vee lªbipaistvus) on tªiendavad parameetrid, mida kasutatakse bioloogiliste parameetrite 

seisundi ja muutuste p»hjuste seletamisel. Veekogumi keemilist seisundit hinnatakse 2-

astmelises skaalas: hea ï prioriteetsete saasteainete sisaldus on madalam kui ºkoloogilise 

kvaliteedistandardina kehtestatud piirvªªrtus; halb ï prioriteetse aine sisaldus on ¿le 

kvaliteedistandardi normi18.  

Eesti rannikuvee ametlik ºkoloogilise ja koondseisundi hinnang pªrineb aastast 2017 (joonis 

4.1.5-1 ja joonis 4.1.5-2.). Eraldi, ¿ksikute rannikuvee kogumite kaupa antakse nii 

ºkoloogiline kui keemiline seisund ka igaastastes Riikliku Keskkonnaseire vastavates 

aruannetes ja kuvatakse Keskkonnagentuuri veekogumite kaardirakenduses 19 . 

                                                      

 
17 Keskkonnaministri mªªrus nr 44 ĂPinnaveekogumite moodustamise kord ja nende pinnaveekogumite nimestik, mille seisundiklass 

tuleb mªªrata, pinnaveekogumite seisundiklassid ja seisundiklassidele vastavad kvaliteedinªitajate vªªrtused ning seisundiklasside 
mªªramise kordñ 

18 https://www.keskkonnaagentuur.ee/et/eesmargid-tegevused/vesi/meri/rannikuveekogumite-seisund 

19 https://kaur.maps.arcgis.com/apps/MapSeries/index.html?appid=fd27acd277084f2b97eee82891873c41 

Planeeringulahendusega kavandatavad tegevused ei avalda olulist m»ju lainetusele ja 

hoovustele, m»jud jªªvad rajatiste korral pigem lokaalseks 

https://www.keskkonnaagentuur.ee/et/eesmargid-tegevused/vesi/meri/rannikuveekogumite-seisund
https://kaur.maps.arcgis.com/apps/MapSeries/index.html?appid=fd27acd277084f2b97eee82891873c41
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Joonis 4.1.5-1. Eesti rannikuvee kogumite ºkoloogiline seisund 2017. aasta hinnangu alusel 

(Allikas: Keskkonnagentuur) 

 

 
Joonis 4.1.5-2. Eesti rannikuvee kogumite koondseisund 2017. aasta hinnangu alusel 

(Allikas: Keskkonnaagentuur)  
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Merealad, mis jªªvad rannikuvee tsoonist vªljapoole hinnatakse seisundit vastavalt EL 

Merestrateegia raamdirektiivi suunistele. MSRD jªrgi kirjeldatakse mereala seisund 

¿heteistk¿mne mereala Hea Keskkonnaseisundi (HKS) tunnuse alusel, millest tunnus 5 

h»lmab eutrofeerumise indikaatoreid.  

Eutrofeerumine on Lªªnemere ¿ks tªnapªeva suurimaid keskkonnaprobleeme. 

Eutrofeerumist p»hjustab toiteainete (eelk»ige lªmmastik ja fosfori¿hendite) kuhjumine 

merekeskkonda. Lªªnemere valgala iseloomust (asub sademeterohkes kliimavººndis, 

intensiivne maakasutus) ja h¿droloogilistest iseªrasustest (veevahetus ookeaniga vªga 

piiratud, vee pikk viibeaeg kuni 30 aastat) tingitult on toiteainete kuhjumine Lªªnemere 

keskkonda ka loomulik protsess, mida hoogustab inimtegevus. Eutrofeerumise ilminguteks on 

rida lihtsaid ja keerulisi s¿mptomeid nii ¿ksikute ºkos¿steemi komponentide kaupa kui kogu 

ºkos¿steemi tasemel, mille hulka kuuluvad nii inim¿hiskonnale positiivsed (suur sekundaarne 

produktsioon k.a planktonitoiduliste kalade biomass) kui ka arvukalt negatiivseid (suurenenud 

esmane produktsioon ï vetika»itsengud, hapnikuvaegus p»hjalªhedastes veekihtides, liigilise 

mitmekesisuse vaesumine jne) nªhtusi. 

Eesti mereala eutrofeerumise seisundit on komplektselt hinnatud viimati seoses EL 

Merestrateegia Raamdirektiivi jªrgse aruandlusega (TT¦ MSI, 201720). Seisundi hindamise 

metoodika p»hineb m»»detud vªªrtuste v»rdlemisel ette mªªratud lªvendvªªrtustega ja 

tulemus antakse viieklassilises skaalas sarnaselt Veepoliitika Raamdirektiivi metoodikaga. 

Hindamis¿hikuteks on rannikuvee veekogumid ja avamere alade jaotus vastavalt HELCOMi 

jaotusele. Vastavad lªvendvªªrtused mªªratakse kas Eesti oma mªªrusega v»i siis HELCOMi 

vastavates tººr¿hmades kasutusel olevate vªªrtustena. 

Merevee toiteainete kontsentratsioonidest hinnati lªmmastiku ja fosfori¿hendite indikaatoreid. 

¦ldlªmmastiku suvise kontsentratsiooni seisundi hinnangud olid enamasti heas ja kesises 

klassis. ¦ldfosfori suvise kontsentratsiooni seisundi hinnangud olid enamasti kesises, halvas 

ja vªga halvas klassis. Mandri ja saarte vahele jªªvad kolm rannikuveekogumit ja Lªªnemere 

avaosa p»hjabassein olid selle hinnangu jªrgi vªga halvas seisundis. Anorgaanilise 

lªmmastiku talvise kontsentratsiooni seisundi hinnangud olid enamasti halvas ja vªga halvas 

klassis. Hindamata jªi 9 rannikumere veekogumit kuna nende hindamiseks puudusid 

seireandmed. Fosfaatide talvise kontsentratsiooni seisundi hinnangud olid enamasti vªga 

halvas klassis. Samuti jªid hindamata 9 rannikumere veekogumit kuna puudusid 

seireandmed. Soome lahe suudmest lªªnepool asuvad veekogumid olid vªga halvas 

seisundis. 

Eesti rannikumere merevee toiteained pªrinevad paljudest eri allikatest. Rannikule lªhemal 

asuvate merealade puhul on suurem osatªhtsus maismaal paiknevatel allikatel, avameres 

paiknevate alade puhul omab suuremat tªhtsus merevee liikumine ja veevahetus Lªªnemere 

eri basseinide vahel.  

  

                                                      

 
20 EL merestrateegia raamdirektiivi (2008/56/E¦)kohane merekeskkonna seisundihinnang teemadeleutrofeerumine ja h¿drograafilised 

muutused (D5 ja D7), TT¦ MSI 2017, https://www.envir.ee/sites/default/files/d5_d7.pdf  

https://www.envir.ee/sites/default/files/d5_d7.pdf
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Joonis 4.1.5-3. Eesti mereala seisundihinnangud nelja toiteainete indikaatori alusel perioodil 

2011-2016 (Allikas TT¦ MSI, 2017) 

 

Klorof¿ll-a sisalduse (mg/m3) p»hjal antud seisundihinnangud kuulusid enamasti kesisesse 

klassi, neli veekogumit ka vªga halba klassi (Joonis 4.1.5-4). Veekogumites, kus selle 

indikaatori jaoks HKS (Hea Keskkonnaseisund) on saavutatud v»ib olla see tingitud sellest, 

et andmeid on kogutud ainult ¿hel korral kuue aasta jooksul. ¦ldiselt on mªrgata vahet 

rannikumere ja avamereosade hinnangutes. Vahe v»ib tuleneda andmete agregeerimise 

metoodikast kuna avamere aladel kasutatakse aritmeetilisi keskmisi ja rannikualadel 

mediaankeskmisi.  

F¿toplanktoni biomassi (mg/m3) seisundi hinnangud kuulusid enamuses kesisesse, halba ja 

vªga halba klassi, kolmes rannikuveekogumis on saavutatud ka hea seisund. Soome lahe 

veekogumite hinnangute varieeruvus v»ib olla tingitud ka andmete kogumise sagedusest 

(osad veekogumid ei ole piisavalt kaetud seirega ja hinnangud on tehtud vªikese andmehulga 

pealt). 
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Joonis 4.1.5-4. F¿toplanktoni indikaatorite (klorof¿ll a ja f¿toplanktoni biomass) 

seisundihinnangud Eesti merealal vastavalt MSRD aruandlusele (Alllikas TT¦ MSI 2017) 

 

Merevee lªbipaistvuse (Secchi s¿gavuse) p»hjal antud seisundihinnangud kuulusid enamasti 

kesisesse klassi, neli veekogumit ka halba, kolm vªga halba ja kaks heasse klassi 

(Joonis 4.1.5-5). Heasse klassi kvalifitseerusid jªllegi kaks Soome lahe rannikuvee kogumit 

kus hindamisperioodi jooksul teostati seiret vaid ¿hel aastal ning seega see hinnang on 

madala usaldusvªªrsusega. Merevee hapnikukontsentratsioonil p»hinevaid indikaatoritena 

kªsitleti kolme indikaatorit: s¿vavee hapnikupuudujªªgi indikaator, madala rannikumere 

p»hjalªhedase vee hapnikusisaldus ja hapniku tarbimine s¿vaveekihis. Hinnangud anti vaid 

s¿vavee hapniku puudujªªgi indikaatorile kuna teise kahe indikaatori kohta puudub ¿htne 

metoodika ja ka seireandmed. Tulemused nªitasid jªllegi kesist staatust avamere alade jaoks.  

  
Joonis 4.1.5-5. Vee lªbipaistvuse ja hapniku kontsentratsiooni p»histe indikaatorite 

seisundihinnang Eesti merealal vastavalt MSRD aruandlusele (Alllikas TT¦ MSI 2017) 

 

Lisaks eelpoolmainitutele kasutati eutrofeerumise koondhinnangu andmiseks ka rida 

p»hiliselt madala rannikumere jaoks kasutatavaid indikaatoreid nagu: 

Á oportunistlike liikide osakaal p»hjakooslustes, 

Á p»hjataimestiku s¿gavuslevik, 

Á p»isadru s¿gavuslevik, 

Á mitmeaastaste liikide osakaal kooslustes, 

Á zoobentose kooslsuse indeks, 

Á pehmete p»hjade p»hjaloomastiku seisund. 

K»igi eelpool viimati mainitud indikaatorite seisundihinnangud olid tunduvalt paremad kui 

f¿¿sikalistel ja keemilistel parameetritel p»hinevatel indikaatoritel.  
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Eutrofeerumise koondhinnag (Joonis 4.1.5-6) saadi agregeerides ¿ksikute indikaatorite 

hindamistulemused vastavalt metoodikale mida kasutatakse ka HELCOM HOLAS 

eutrofeerumist puudutava aruande koostamisel. Koondhinnangu jªrgi jaguneb Eesti mereala 

Ăvªga halvañ, Ăhalvañ ja Ăkesiseñ seisundikalssi vahel kus domineerib Ăhalbñ seisundiklass. 

 
Joonis 4.1.5-6. Eutrofeerumise seisundi ¿ldhinnang (agregeeritud hinnang k»ikidest 

indikaatoritest) Eesti mereala kohta vastavalt MSRD jªrgsele Eesti mereala HKS hinnangule 

(allikas TT¦ MSI 2017). 

 

Planeeringuga kaasnev m»ju 

Mereala veekvaliteeti m»jutavad selle erinevates osades vªga erinevad tegurid. Madala 

rannikumere ja Vªinamere puhul v»ib oletada, et p»hilised seisundi m»jutajad asuvad 

maismaal ja m»ju ise vªljendub lªbi maismaalt pªrineva toiteainete voo. Avamere piirkonnas 

on suurimateks m»jutavateks teguriteks veevahetus teiste merealadega ja Lªªnemere ¿ldine 

eutrofeerumise tase. 

Kªsitletava planeeringulahenduse m»ju suuremas skaalas (hindamis¿hikud avamerealade v»i 

rannikuvee kogumite tasemel), on t»enªoliselt vªga minimaalne kuna planeeringuga ette 

nªhtud ruumilised tegevused on k»ik lokaalsed ja m»jutavad vªga vªhe toiteainete voogusid 

suuremal skaalal. Suure t»enªosusega planeeringuga ette nªhtud tegevustest ei m»juta ¿kski 

¿htegi seisundi hinnangut hindamis¿hiku tasemel (¿helgi juhul ei muutu ruumilise 

hindamis¿hiku seisundklass kavandatud tegevuse t»ttu). 

Samas avaldavad mitmed kavandatavad tegevused (nt kalakasvanduste rajamine, tuulikute 

paigaldamine jmt) veekvaliteedile m»ju kas l¿hiajaliselt v»i ruumiliselt piiratud ulatuses. 

Veekvaliteedile v»ib nªiteks teatud m»ju olla tuulepargi rajamise faasis, mil teostatakse 

jªrgmisi pinnasetºid: vajadusel p»hja tasandamine iga tuuliku paigaldamise asukohas, 

vundamendi aluse stabiliseerimine tªitematerjaliga, vundamendi koonuse tªitmine liivaga ja 

kaabli paigaldamine. K»ikide p»hja hªiringuid p»hjustavate tººde puhul s»ltub m»ju vee 

kvaliteedile p»hjast veesambasse paisatud setete kogusest ja kvaliteedist ning valitsevatest 

h¿dro-d¿naamilistest tingimustest. M»ju veekvaliteedile on tuulepargi ja kaablitrassi rajamise 
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faasis negatiivne, kuid t»enªoliselt vªheoluline, sest m»ju on l¿hiajaline ja lokaalne ning 

v»rreldes loodusliku muutlikkusega ja muude inimtegevuse m»judega vªike. Tegevusloa 

tasandil tuleb hinnata kavandatavate tegevustega kaasnevaid m»jusid asukohap»hiselt ja ette 

nªha tªpsemad meetmed kaasnevate ebasoodsate m»jude vªhendamiseks. 

Kaevandamisel on samuti p»hiliseks m»juks vee kvaliteedile heljumi tekitamine 

veesambasse.Tªpsemad meetmed m»jude minimeerimiseks tuleb ette nªha kaevandamisloa 

protsessis. 

Vee kvaliteedi ulatuslikumad muutused v»ivad kaasneda kalakasvandustega. 

Kalakasvandusest pªrinevad m»jud v»ib jagada lokaalseteks ja suuremamastaapseteks 

protsessideks, millega tegelemine vajab erinevaid lªhenemisi ja s»ltub tªpsematest 

kavandatavatest kalakasvanduse mahust ja tehnoloogiast .  

Lokaalsed m»jud on seotud toiteainete kontsentratsiooni t»usust tingitud ebasoovitavate 

nªhtustega. Siia kuuluvad nªiteks kalasumpade all paikneva merep»hja orgaanilise aine 

sisalduse suurenemine, hapnikudefitsiidi teke, elustiku hªvimine jne ning vee toitelisuse kasv, 

pelaagiliste mikrovetikate vohamine, suurvetikate- ja ïselgrootute koosluste muutused ning 

oportunistlike liikide massarengud kalasumpade vahetus naabruses.  S»ltuvalt arenduse 

konkreetsest asukohast ja/v»i olemasolevatest surveteguritest v»ib lokaalsete 

muutuste/m»jude ulatus ja iseloom olla vªga erinevad. Seet»ttu tuleb konkreetse 

kalakasvanduse m»jude hindamisel arvestada eelk»ige kalakasvanduse tehnoloogilisi 

iseªrasusi, ning k»iki lokaalseid asukoha iseªrasusi (nt rannan»lva iseloom, avatuse aspekt) 

ja h¿droloogilisi tingimusi (hoovuste ja lainetuse iseloom), mis m»jutavad kalasumbast 

vabanevate toiteainete liikumist merekeskkonnas (sh toiteainete lahustumise kiirust).  

Suuremamastaapsete protsesside alla kuulub merebasseinide toiteainete bilanss, mis ¿helt 

poolt s»ltub Lªªnemere summaarsest toiteainete koormusest ja teiselt poolt klimaatilistest 

teguritest. Viimased mªªravad ªra toiteainete liikumise meresetete ja veesamba vahel. 

Oluline on m»ista ka toiteainete koormuste looduslikku d¿naamikat basseinis, mis reeglina 

s»ltub klimaatilistest ja muudest suuremastaapsetest teguritest. Nªiteks on Lªªnemere 

kirdeosa toiteainete ¿ldine koormus otseselt seotud piirkonna sademete hulgaga ja sellest 

tulenev aastatevaheline toiteainete koormuste erinevus v»ib olla mituk¿mmend protsenti. 

Lokaalsete m»jude leevendamiseks sobivad meetmed, mis otseselt m»jutavad toiteainete 

kªttesaadavust veesambas. Sellisteks v»ivad olla nªiteks vetika- ja karbikasvatused 

kalasumpade lªheduses, tehnoloogilised v»tted, mis takistavad toiteainete leostumist 

kalasumbast (nªiteks sººdajªªkide ja fekaalide kogumine sumbas, v»i selle vahetus 

lªheduses), aga ka kalakasvandusest tuleneva toiteainete koormuse keemiline sidumine v»i 

hoopis lahjendamise t»hustamine. Sellised meetmed v»imaldavad vªhendada lisandunud 

toiteainete voost tingitud negatiivseid nªhtusi kalakasvanduse vahetus lªheduses. Oluline on 

arvesse v»tta arenduse- ja asukohaspetsiifikat. Negatiivsete m»jude intensiivsus s»ltub vªga 

suurel mªªral kalakasvanduse enda parameetritest ja looduslikest tingimustest kalasumba 

vahetus lªheduses. Negatiivsete keskkonnam»jude avaldumise t»enªosus on eriti suur 

piiratud veevahetusega merealadel (kaldalªhedased, tuulele varjatud asukohad, kitsad ja 

s¿gavad lahed, ulatuslikud madalad). 

Mastaapsete protsesside tasandamiseks on teistsugused v»imalused, et sªilitada basseini 

¿ldist toiteainete bilanssi. Sobivateks meetmeteks on eelk»ige ¿ldist aineringlust arvestavad 

tegevused nagu nªiteks kohaliku sººda kasutamine (kalasººda tootmine samast basseinist 

pªrit toorainest). Samuti saab siin kasutada kompenseerivate v»i m»ju tasandavate 

meetmetena alternatiivseid, basseini toiteainete bilanssi tasakaalustavaid lahendusi. Nªiteks 

saab arendada efektiivsemaid toiteainete ªrastamisv»imalusi muude samasse basseini 

suubuvate toiteainete koormusallikate jaoks, v»ib panustada efektiivsematesse asulate ja 

tººstusettev»tete heitvee tººtlemisse, maakasutusest tuleneva p»llumajandusekoormuse 

vªhendamisse v»i muudesse merekeskkonnast toiteainete eemaldamise v»imalustesse nagu 
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tªiendav kalap¿¿k21 v»i rannaheidiste korjamine. Oluline on m»ista k»ikide protsesside ja 

meetmete m»jude ulatust ehk suuremate basseinide puhul peab arvestama toiteainete ja vee 

transporti basseinide vahel, ainevahetust veesamba ja merep»hja vahel. Vajalik on riiklikult 

tªpsema anal¿¿si lªbiviimine, sest ilma veevahetust ja toiteainete voogude hindamiseta 

erinevate mereosade vahel ei ole v»imalik adekvaatseid regionaalseid meetmeid (nt 

rannikuvee kogumite kaupa) vªlja pakkuda, mis omakorda v»ib viia ressursside 

mitteefektiivse kasutamiseni ja kalakasvanduse kulude ebam»istliku kasvuni. Tªpsema 

uuringu alusel on v»imalik hinnata kui oluline on merealale lisaks kavandatav koormus 

loodusliku protsessi taustal.  

Vetika- ja karbikasvatuse arendamisel on potentsiaal toetada merekeskkonna hea seisu ndi 

saavutamist ja sªilitamist, kuna selline tegevus aitab kaasa toiteainete vªljaviimisele 

merekeskkonnast. Lªhtudes keskmisest karbi kasvukiirusest, on Lªªne-Eesti rannikumere 

piirkonnast karbikasvatusega juba tªna v»imalik 1 km2 merealalt hinnanguliselt 1 aasta 

jooksul eemaldada 35 tonni lªmmastikku ning 2,7 tonni fosforit. Lisaks toiteainete 

eemaldamisele suurendab selline karbifarm umbes 1 km 2 raadiuses oluliselt vee lªbipaistvust 

ning maandab nªiteks kalakasvandustest v»i muudest lokaalsetest toiteaineid 

merekeskkonda lisavatest inimtegevustest tingitud lokaalseid vetika»itsengute riske. Sellest 

tulenevalt on m»istlik rannikumeres paiknevate kalakasvanduste lªhi¿mbrusesse paigutada 

karbikasvatusi, kuna sellisel kooskasutusel on v»imalik kompenseerida kalakasvandustest 

merre vabaneva toiteainete voogu ning hoida kalakasvanduse lªhi¿mbruses vesi 

lªbipaistvana. Samas tuleb silmas pidada, et ka karbi- ja vetikakasvatusega v»ivad ¿ksikutel 

juhtudel kaasneda negatiivsed nªhud nagu nªiteks lokaalne merep»hja ¿letoitelisus, kuid 

sellised m»jud on suurusjªrkudes vªiksemad kalakasvanduste sarnastest 

keskkonnam»judest. Planeering soosib seet»ttu vetika- ja karbikasvatust teiste 

tegevusvaldkondade (nt kalakasvandus) m»jusid leevendava meetmena (nn 

klasterlahendused) ning ei vªlista nende loomist ka kaitstavatele loodusaladel, kus 

vesiviljelusest v»iks samuti olla abi mere keskkonnaseisundi parandamisel. Kaitstavatel 

aladel karbi- ja vetikakasvatuse arendamise puhul tuleb aga eeskªtt lªhtuda kaitseala kaitse-

eesmªrkidest ja seal kehtivast seadusandlusest ning seet»ttu seab planeering n»ude 

tªpsustada m»ju koostººs Keskkonnaametiga. Planeeringulahenduse kªigus mªªratleti 

kalakasvanduse jaoks ebasobivate aladena kaitstavad loodusobjektid, sh Natura v»rgustiku 

alad. 

Tªnapªeval k»ige levinumate, avatud kalasumpade, kasutamise puhul on k»ige suuremaks 

m»juriks kalasumbast lekkivad toiteained (lªmmastik ja fosfor) mis pªªseb sealt keskkonda 

vªga erineval kujul ï sººt, kalade vªljaheited, kala lima. Toiteainete ja orgaanilise aine 

kuhjumine lokaalselt tekitab olulisi probleeme sumpade vahetus lªheduses. Samas avamere 

tingimustes, kus vee liikumine on intensiivne, on need lokaalsed m»jud vªheolulised kuna 

sumpadest lekkivad ained hajuvad suurele merealale. Igaljuhul tuleks eeli stada parimaid 

teadaolevaid tehnoloogiaid, millede puhul toiteainete lekkimine on minimaalne.  Tehnoloogia 

valik toimub projektlahenduse tasandil.  

                                                      

 
21 Kalakasvatuste kaudu merre suunatud lªmmastiku- ja fosforikoormust kompenseerivate meetmete vªljatººtamine; J.Kotta, 

R.Eschbaum, G.Martin, Tartu ¦likool 2019 
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Kªsitletava planeeringulahenduse m»ju suuremas skaalas (hindamis¿hikute-avamerealade 

v»i rannikuvee kogumite tasemel) ei ole t»enªoliselt oluline, kuna planeeringuga ette nªhtud 

ruumilised tegevused on k»ik lokaalsed ja m»jutavad vªga vªhe toiteainete voogusid 

suuremal skaalal.  

M»ju veekvaliteedile on tuulepargi ja kaablitrassi rajamise faasis negatiivne, kuid 

vªheoluline, sest m»ju on l¿hiajaline ja lokaalne ning v»rreldes loodusliku muutlikkusega ja 

muude inimtegevuse m»judega vªike. 

Vee kvaliteedi muutused v»ivad kaasneda kalakasvanduse rajamisega. Kalakasvandusest 

pªrinevad m»jud v»ib jagada lokaalseteks ja mastaapseteks protsessideks, millega 

tegelemine vajab erinevaid lªhenemisi. Vetika- ja karbikasvatuse arendamisel on potentsiaal 

toetada merekeskkonna hea seisundi saavutamist ja sªilitamist, kuna aitab kaasa toiteainete 

vªljaviimisele merekeskkonnast. 

KESKKONNAMEETMED: 

1. Meetmed, leevendamaks planeeringuga ette nªhtud tegevuste m»ju Eesti mereala 

veekvaliteedile on vªga piirkonna ja tegevuste spetsiifilised ja tuleks ette nªha iga 

konkreetse arendusprojekti kavandamisel.  Tegevusloa tasandil tuleb hinnata 

kavandatavate tegevustega kaasnevaid m»jusid asukohap»hiselt ja ette nªha 

tªpsemad meetmed kaasnevate ebasoodsate m»jude vªhendamiseks. 

2. Kaevandamise p»hiliseks m»juks vee kvaliteedile on heljumi tekitamine 

veesambasse. Tªpsemad meetmed m»jude minimeerimiseks tuleb ette nªha 

tegevusloa protsessis. 

3. Kalakasvanduse lokaalsete m»jude leevendamiseks sobivad meetmed, mis otseselt 

m»jutavad toiteainete kªttesaadavust veesambas. Sellisteks v»ivad olla nªiteks 

vetika- ja karbikasvatused kalasumpade lªheduses, tehnoloogilised v»tted, mis 

takistavad toiteainete leostumist kalasumbast (nªiteks sººdajªªkide ja fekaalide 

kogumine sumbas, v»i selle vahetus lªheduses), aga ka kalakasvandusest tuleneva 

toiteainete koormuse keemiline sidumine v»i hoopis lahjendamise t»hustamine. 

Tªpsemad meetmed m»jude minimeerimiseks tuleb ette nªha tegevusloa protsessis. 

4. Kalakasvanduste mastaapsete protsesside tasandamiseks on teistsugused 

v»imalused, et sªilitada basseini ¿ldist toiteainete bilanssi. Sobivateks meetmeteks 

on eelk»ige ¿ldist aineringlust arvestavad tegevused, nt kohaliku sººda kasutamine 

(kalasººda tootmine samast basseinist pªrit toorainest). 

ETTEPANEKUD TEGEVUSKAVASSE: 

1. Mastaapsete protsesside tasandamiseks kalakasvanduste puhul  on oluline m»ista 

k»ikide protsesside ja meetmete m»jude ulatust. Suuremate basseinide puhul peab 

arvestama toiteainete ja vee transporti basseinide vahel, ainevahetust veesamba ja 

merep»hja vahel. Vajalik on riiklikult tªpsema anal¿¿si lªbiviimine, sest ilma 

veevahetust ja toiteainete voogude hindamiseta erinevate mereosade vahel ei ole 

v»imalik adekvaatseid regionaalseid meetmeid (nt rannikuvee kogumite kaupa) vªlja 

pakkuda, mis omakorda v»ib viia ressursside mitteefektiivse kasutamiseni ja 

kalakasvanduse kulude ebam»istliku kasvuni.  
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4.2 ELUPAIGAD JA ELUSTIK 

4.2.1 Kalad 

Lªªnemeres on vªikese ja muutliku soolsuse t»ttu nii merelise kui ka mageveelise pªritoluga 

kalade levik takistatud ning seet»ttu on liikide arv vªiksem kui normaalse soolsusega meres. 

Samas on Lªªnemere kalapopulatsioonid arvukad, mida iseloomustab fakt, et siit p¿¿takse 

umbes 1% kogu maailmamere kalasaagist. ¦heks Lªªnemere peamiseks vªªrtuseks ongi 

selle kalavaru.  

Merelist pªritolu kalaliike leidub Eesti vetes ligikaudu 30 liiki, siirdekalu 10 liiki ja 

rannikumeres elab ligi 20 liiki mageveekalu. Neid kolme r¿hma v»ib omakorda jagada pªritolu, 

s¿stemaatika, kalandusliku ja looduskaitselise tªhtsuse, sigimisbioloogia jms jªrgi 

erinevatesse r¿hmadesse. Liigiti on aga kalade eelistused elu- ja kudepaikade suhtes ikkagi 

vªga erinevad: kui osad liigid vajavad kudemiseks Lªªnemere s¿gavaimaid alasid, s»ltudes 

neis valitsevatest hapniku- ja soolsustingimustest, siis teised liigid s»ltuvad vabast 

lªbipªªsust magevees asuvatele koelmutele v»i koevad erineval s¿gavusel rannikualadel, 

omades erinevaid temperatuuri, soolsuse, substraadi jm eelistusi.  

Paljud Lªªnemere kalaliigid elavad siinse soolsuse ja temperatuuri t»ttu stressitingimustes, 

mist»ttu nende tundlikkus keskkonnamuutuste suhtes on k»rgem. Ning nagu mujalgi 

maailmas ja Lªªnemeres m»jutab ka Eesti kalastikku p»hiliselt inimtegevus, mille tulemusena 

on vªhenenud nii liigirikkus kui enamiku kalaliikide arvukus. Kalap¿¿gi k»rval on teisigi 

inimtegevusi, mis m»jutavad kalade arvukust Lªªnemeres, nagu rªndet»kked Lªªnemerre 

suubuvatel j»gedel ning j»gede reostatus, mis on piiravaks teguriks paljudele Lªªnemeres 

elavatele kalaliikidele. Lªªnemere s¿gavamatel aladel laienevat anoksiat m»jutab eelk»ige 

maakasutusest tulenev toiteainete sissevool ning mereala kasutusest tuleneva 

reostuskoormuse osakaal on siiani vªike. Samas on tegemist olulise probleemiga Lªªnemere 

s¿gavamatel aladel kudevate kalade jaoks nagu nªiteks tursk ja Euroopa lest, mist»ttu on 

oluline, et mereala kasutus ei t»staks biogeenide kontsentratsiooni.  

2018. aasta Eesti mereala seisundit iseloomustavatest merestrateegia raamdirektiivi kalu 

puudutavatest indikaatoritest22 ei vastanud valdav enamik hea keskkonnaseisundi tasemele, 

mille peamiseks p»hjuseks oli liiga intensiivne kalap¿¿k, kuid l»he ja lesta osas ka koelmute 

olukord. Meie vetes on ka ohustatud ja piiratud levikuga liike, nagu nªiteks merisiig, kelle 

vªhearvukaid hªªbunud lokaalseid populatsioone v»ib saatuslikult m»jutada vªiksemgi 

koelmuala kahjustamine. 

¦ldiselt on merealadest kaladele tªhtsamad madalamad (kuni 15 m) rannikuveed ja 

meremadalikud. Madalamatel rannikualadel  (kuni 5 m) paiknevad suurema osa kalaliikide 

koelmud ja noorkalade turgutusalad v»i lªbivad neid vesi magevette kudema suunduvad liigid. 

Avatumad merealad, kus s¿gavust juba > 5 m, v»ivad olla koelmualadeks rªimele ja 

Lªªnemere lestale. Eesti majandusvººndi s¿gavaimad piirkonnad ¿ldjuhul kaladele 

kudemiseks ei sobi, kuna neis puuduvad merekaladele (tursk, Euroopa lest, kilu) kudemiseks 

sobivad tingimused: vajalik soolsuse- ja hapnikureģiim.  

                                                      

 
22 T¦ Eesti Mereinstituut. ĂEesti mereala keskkonnaseisund 2018ñ. Aruanne, 2018. https://www.envir.ee/sites/de-

fault/files/mere_seisund_2018.pdf  

https://www.envir.ee/sites/de-fault/files/mere_seisund_2018.pdf
https://www.envir.ee/sites/de-fault/files/mere_seisund_2018.pdf
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Joonis 4.2.1-1. Tundlikud alad kalastikule (potentsiaalsed koelmualad ning oluline 

merekalade noorjªrkudele) 

 

Planeeringuga kaasnev m»ju 

Kuna kalad levivad kogu mereala ulatuses, siis on enamikul mereala tegevustel interaktsioone 

kalastiku ja kalandusega. Paljude traditsiooniliste mereala kasutusviiside puhul on aastate 

jooksul saavutatud tasakaal ja seadustega fikseeritud, kuidas on lubatud mereala kasutada  

(sh v»imalikult vªhe v»i mitte ¿ldse kalastikku kahjustada) ning vastava ohu korral on 

sªtestatud, kuidas toimub seire ja jªrelevalve. Sellisteks mereala kasutusviisideks on 

meretransport koos sadamate rajamise ja s¿vendamisega, kaadamine ja uute kaadamisalade 

valik, maardlate kasutamine, jt pikkade traditsioonidega mereala kasutusviisid. Nimetatud 

kasutusviisid koostatava mereala planeeringu jªrgi oluliselt ei suurene ja seega ei too 

planeeringu rakendamine kaasa suuremat ning kontrollimatut m»ju kalastikule. Nende 

tegevuste puhul on k»ige olulisem jªlgida, et kui muudetakse merep»hja, siis arvestatakse 

seal asuvate v»imalike kalade koelmualadega, eriti ohustatud liikide puhul nagu merisiig.  

Teiseks oluliseks arvestamist vajavaks aspektiks on merep»hja muutmisel tekkiv heljum ja 

selle levik, mis v»ib ka manipuleeritavast merealast kaugemal kalamarjale ja vastsetele 

settides kalade jªrelkasvu tappa. Seet»ttu tuleb merep»hja muutmisel arvestada lisaks 

vahetult v»imalikul koelmualal toimuvale ka heljumi levikuga. Selliseks mereala 

kasutamiseks, mis paiskab kalade kudeperioodil veesambasse olulisel mªªral heljumit 

¿ldiselt keskkonnaluba ei anta.  

M»ne uue ja intensiivistuva mereala kasutusviisi puhul, nagu energiatootmine, vesiviljelus ja 

puhkemajandus on keskkonnam»jude hindamise ja jªrelhindamise kogemused vªhesed. 

Abiks on kogemused teistelt merealadelt, kuigi Lªªnemeres on analooge vªhe, eriti neid, mis 

pikema ajalooga.Kaugemate piirkondade kogemustele tuginemist v»ivad takistada erinevad 

looduslikud olud.  
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Mereala planeeringu lahenduse kohaselt nªhakse tuuleenergeetika arendamiseks sobivad 

alad ette m»nev»rra rannikust eemale ja mere s¿gavamatesse piirkondadesse. Ka 

suuremamahuline kalakasvandus on tingimuslikult suunatud s¿gavamatele merealadele. 

Arvestades, et madalamatel meraladel ja rannikualadel (s¿gavusega kuni 5 m) paiknevad 

suurema osa kalaliikide koelmud ja noorkalade turgutusalad v»i lªbivad neid magevette 

kudema suunduvad liigid, siis on kalavaru hea seisundi sªilimise ja taastootmise seisukohalt 

oluline nende alade sªªstmine, mist»ttu soovitab kªesolev m»juhindamise aruanne avamere 

kalakasvandusi rajada merealadele, mille s¿gavus on vªhemalt 5 m.  

Tuginedes teadmisele tººnduslikult oluliste kalaliikide kudealade s¿gavuseelistustest 

(Lªªnemere lest kuni ~30 m, rªim ~15 m), soolsusandmete ja m»ningate teiste kudeala 

kriteeriumite kohta, kattuvad Pan Baltic Scope projekti raames modelleeritud Lªªnemere lesta 

(joonis 4.2.1-2) ja m»ningal mªªral ka rªime koelmud planeeringu eskiisis olevate 

energiatootmise alade ja kalakasvanduseks sobivate s¿gavamate merealadega.  
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Joonis 4.2.1-2. Lªªnemere lesta v»imalikud kudemisealad (allikas: Pan Baltic Scope23) 

 

Kuna spetsiaalseid uuringuid kohapeal ei ole lªbi viidud, siis ei ole v»imalik ºelda, kui suures 

mahus need v»i m»ned teised liigid vastavates piirkondades ka tegelikult koevad v»i kui suure 

tªhtsusega on planeeringualasse jªªvad koelmud ning kalade rªndeteed. Tªpsemate 

prognooside koostamiseks, on vajaka andmeid kalade rªndeteede, koelmualade paiknemise, 

mereala kasutuse tehniliste ¿ksikasjade, nende otsese ning kaudse m»ju kohta. Selleks on 

mereala planeeringus ette nªhtud tingimus, et merealal uute tegevuste kavandamisel, tuleb 

                                                      

 
23 http://www.panbalticscope.eu/wp-content/uploads/2019/06/GI-Essential-Fish-Habitats-Ustups-Tallinn_2019_May_EFH.pdf 
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nende tegevusloa menetluse kªigus veenduda, et kalade koelmualadele ei kaasneks oluline 

negatiivne m»ju. 

Energiatootmine m»jutab koelmualasid m¿ra ja heljumi levikuga pigem ehitusfaasis, mida on 

v»imalik vªltida nihutades ehitusfaasi vªljaspoole kudeaega, seevastu kalakasvanduse m»jud 

on pikaajalisemad. Kalakasvandustes on kalad tihedalt koos, seet»ttu levivad seal pahatihti 

kalahaigused ja -parasiidid, mis kanduvad edasi ja v»ivad nakatada ka looduses vabalt 

elavaid kalu. Kalakasvandustes kasutatavad antibiootikumid, ravimijªªgid ja 

desinfitseerimisvahendid v»ivad m»jutada looduslikku ºkos¿steemi. Kasvatatavate kalade 

valikust s»ltub, kas kasvandusest vªljasattuvad (v»»r)liigid suudavad looduses iseseisvalt 

elada ja vabalt elavaid populatsioone rajada v»i muuta looduslike populatsioonide geneetilist 

struktuuri. Nende m»jude vªltimiseks v»i oluliste m»jude levendamiseks tuleb tegevusloa 

tasandil hinnata bioturvalisusega kaasnevaid riske nii ¿ksikprojekti tasandil kui ka koosm»jus 

lªhiala kalakasvandusettev»tte tegevustega (nt hinnata ja mªªrata eri ettev»tete kasvanduste 

vahemaad bioturvalisuse riskide vªltimiseks). 

Energiatootmisel ja vesiviljelusel on kindlasti ka kaudseid m»jusid, sh positiivsed m»jusid. 

Nªiteks muutunud keskkonna t»ttu (tuulikute vundamendid ja jalad, sumbad, vetika- ja 

karbikasvatustaristu, merekeskkonda sattuv kalasººt ja kasvatatavate liikide vªljaheited) 

toimuvad muudatused ka piirkonna liigilises tasakaalus. Muutunud keskkond meelitab kohale 

ja annab eelise osadele liikidele, samas kui teiste liikide arvukus v»ib vªheneda. Samas on 

karbi- ja vetikakasvatus kalastikule suures plaanis kindlasti positiivne, kuna aitab vªhendada 

Lªªnemere liigsest toitelisusest tekkivaid probleeme. Seet»ttu saab karbi- ja vetikakasvatusi 

kasutada leevendava meetmena kalakasvandusest vette sattuva fosfori ja lªmmastiku 

sidumisel. Kalasººdana tuleks eelistada Lªªnemere kalast valmistatut, mis aitab kokkuv»ttes 

samuti kaasa liigsete toiteainete eemaldamisele Lªªnemerest. 

Energiatootmisel merealal on potentsiaalne m»ju kalastikule ka lªbi ¿henduskaablite, mis 

ehitusfaasis m»jutavad merep»hja s¿vistatuna koelmualasid analoogselt teiste merep»hja 

muutvate tegevustega. Lisaks on kaablitel kasutusaegselt, eriti madalamatel aladel, s»ltuvalt 

f¿¿sikalistest omadustest potentsiaalne negatiivne m»ju kalade rªndele. On nªidatud, et 

elektrikaablid k¿ll aeglustavad m»nev»rra kalade rªnnet, kuid seda m»ju saab kaablite 

varjestamisega minimeerida. Tªpsemad kaablite rajamisega seotud meetmed m»jude 

minimeerimiseks tuleb ette nªha tegevusloa protsessis.  

Riigikaitse eripiirkonnad jªªvad valdavalt Soome lahte. Laskemoona ja l»hkeainete 

kasutamine v»ib kaasa tuua otsest m»ju piirkonnas viibivatele kaladele. Riigikaitselised 

tegevused (laskemoona l»hkamine, miinit»rje) v»ivad kalu otseselt tappa v»i kahjustada v»i 

neid piirkonnast (kudealalt) eemale hirmutada. Samuti v»ib merekeskkonda sattuda 

laskemoona ja ohtlikke aineid. Siiski on oht kalastikule pigem teoreetiline, ja kui , siis 

l¿hiajaline. Vees toimuvad suuremad l»hkamised tuleks planeerida nii, et need ei toimuks 

kalade kudeajal ja -piirkonnas, mil piiratud alale on kogunenud palju kalu. Leevendava 

meetmena saab enne suuremate l»hkelaengute kasutamist, kalad vªiksemate laengutega 

piirkonnast vªljapoole t»rjuda. Riigikaitseliste objektidele on soovitav koostada 

kaitsekorralduskava, kus on kaardistatud tegevusega kaasnevad keskkonnariskid  mere-

elustikule ja meetmed nende vªltimiseks v»i vªhendamiseks. 

Puhkemajandusel enamasti otsene m»ju kalastikule puudub. Otseselt m»jutab kalastikku vaid 

harrastuslik kalap¿¿k, mille oluline negatiivne m»ju on vªlistatud kalap¿¿gieeskirja, 

p¿¿gilubade jmt abin»udega. M»ningane negatiivne m»ju on harrastuslikul veeliiklusel, kui 

see toimub vahetult koelmualal kudemisajal ja hªirib kudevaid kalu. Negatiivsema m»juga on 

skuutrite intensiivne kasutus koelmule, sest turbiinmootoris hªvivad ka seda koos veega 

lªbivad vastkoorunud kalavastsed. Seega oleks vajalik ette nªha mereala piirkondadena 

ajalised piirangud harrastuslike veeliikluss»idukite kasutuse osas. 

Eesti mereala kaitstav osa h»lmab valdavalt rannikulªhedasi ja madalama vees¿gavusega 

piirkondi. Planeeritava mereala ulatuslikumad Natura 2000 v»rgustikuna mªªratud 

merekaitsealad h»lmavad suure osa Lªªne-Eesti ja sealsete saarte rannikumerest, v»ttes 
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enda alla ka nªiteks kogu Vªinamere ning ulatuslikud alad Saaremaa S»rve poolsaare 

¿mbruses. Soome lahe rannikumeres on Natura v»rgustiku alad vªhem ulatuslikud ja 

h»lmavad seal nªiteks Osmussaare, Pakri saarte ja Kolga lahe saarte ¿mbrusi ning Lahemaa 

rahvuspargi mereala. Kui reeglina on kaitstaval merealal kalastikule positiivne m»ju, siis 

v»ivad piirangud kaasa tuua ka negatiivseid m»jusid. Nªiteks on kaitstavate alade t»ttu 

plahvatuslikult suurenenud kormoranide arvukus, kelle tarbitud kriitiliselt ohustatud angerja 

kogust hinnatakse Lªªnemeres samasse suurusjªrku inimeste poolt p¿¿tavaga.  

 

 

Mereala planeeringu elluviimisel ei ole ette nªha vªltimatute negatiivsete m»jude tekkimist 

¿helegi kalaliigile olemasoleva teabe alusel.  

KESKKONNAMEETMED: 

1. Arvestades, et madalamatel merealadel ja rannikualadel paiknevad suurema osa 

kalaliikide koelmud ja noorkalade turgutusalad v»i lªbivad neid magevette kudema 

suunduvad liigid, siis on kalavaru hea seisundi sªilimise ja taastootmise 

seisukohalt oluline nende alade sªªstmine, mist»ttu soovitab kªesolev 

m»juhindamise aruanne avamere kalakasvandusi rajada merealadele, mille 

s¿gavus on vªhemalt 5 m. 

2. Mereala planeeringuga kavandatavate tegevuste (eeskªtt tuuleenergeetika ja 

vesiviljeluse arendamine) rakendamisel on tegevuslubade menetluse protsessi 

raames vajalik m»jude tªpsustamine ja vajadusel kaladele leevendavate meetmete 

rakendamine. Kuna valdavat osa merealast ei ole seal elavate kalaliikide ja 

koelmualade suhtes uuritud, siis tuleks enne potentsiaalselt kalastikku oluliselt 

m»jutavate tegevuste rakendamist viia neil aladel lªbi uuringud. 

3. Nii uute kavandatavate tegevuste korral kui olemasolevate merealal toimuvate  

tegevuste puhul on k»ige olulisem jªlgida, et kui muudetakse tegevuse kªigus 

merep»hja, siis tuleb arvestada seal asuvate v»imalike kalade koelmualadega (eriti 

ohustatud liikide puhul nagu merisiig). 

4. Vesiviljelusega kaasnevaid v»imalikke bioturvalisuse riske tuleb hinnata 

tegevusloa menetluse raames nii ¿ksikprojekti tasandil kui ka koosm»jus lªhiala 

kalakasvandusettev»tte tegevustega (nt hinnata ja mªªrata eri ettev»tete 

kasvanduste vahemaad bioturvalisuse riskide vªltimiseks). 

5. Vees toimuvad suuremad l»hkamised ja suuremad m¿rarikkad ehitustegevused 

(tuulikuvundamentide paigutamine jmt) tuleks planeerida nii, et need ei toimuks 

kalade kudeajal ja -piirkonnas, mil piiratud alale on kogunenud palju kalu.  

6. Tªpsemad kaablite rajamisega seotud meetmed m»jude minimeerimiseks tuleb ette 

nªha tegevusloa protsessis. 

MEREALA TEGEVUSKAVA: 

1. Eesti mereala olulisemate kalaliikide koelmualade mªªramine (mudeldamine ja 

uuringud). 

2. Riigikaitseliste objektidele on soovitav koostada kaitsekorralduskava, kus on 

kaardistatud tegevusega kaasnevad keskkonnariskid mereelustikule ja meetmed 

nende vªltimiseks v»i vªhendamiseks. 

3. Vajalik ette nªha kohaliku omavalitsuse ¿ldplaneeringute merealaga piirnevatel 

aladel ja piirkondadena ajalised piirangud harrastuslike veeliikluss»idukite 

kasutuse osas. 
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4.2.2 Linnud24 

Eesti merealaga on oma eluts¿kli jooksul seotud enam kui 60 veelinnuliiki. Siinsetes vetes 

peatuvad veelinnud erinevatel aastaaegadel nªiteks sulgimiseks, talvitumiseks kui ka 

lªbirªndel. Rannikul ja vªikestel meresaartel pesitsevad veelinnud toituvad ja kasvatavad 

oma pojad ¿les merel. Lªbirªnde kaudu on merealaga seotud lisaks veel paljud 

maismaalinnud. 

Eesti rannikumere tªhtsus veelindudele tuleneb eelk»ige tema geograafilisest paiknemisest, 

kuna see jªªb vahetult Ida-Atlandi rªndetee ¿hele olulisele harule. Seda haru kasutavad 

enamus arktilisi veelinnuliike teel Euraasia arktilistelt pesitsusaladelt talvitusaladele, mis 

ulatuvad L»una-Aafrikani. Eesti meremadalikud on neile sobivateks rªndepeatuskohtadeks, 

kus tªiendatakse rasvavarusid edasiseks rªndeks, veel kasutatakse neid madalike 

talvitusaladena. Vaatamata meie akvatooriumi suhteliselt vªikesele pindalale peatub siin 

mªrkimisvªªrne osa m»ne linnuliigi k»igist isenditest. Ligikaudsete hinnangute alusel v»ib 
meie vetes peatuda nªiteks 48% merivardi, 25% auli ja 20ς22% vaeraste rªndetee 

asurkondadest.  

Linnustiku kaitse Eesti merealal tugineb peamiselt nn linnudirektiivil (Euroopa N»ukogu 

direktiiv loodusliku linnustiku kaitse kohta, 2009/147/E¦), mis kohustab Euroopa Liidu 

liikmesriike rakendama regulaarselt esinevate rªndliikide kaitseks erimeetmeid, mªªrates 

nende kaitsmiseks linnuhoiualadena nii hulga kui suuruse poolest k»ige sobivamad alad. 

Eestis loodi linnudirektiivi n»uete tªitmiseks kªesoleva sajandi alguses Natura linnualade 

v»rgustik, mis sisaldab muuhulgas 26 mereosa sisaldavat ala. ¦heks peamiseks merealade 

linnuala koosseisu l¿litamise p»hjuseks oli rahvusvahelist tªhtsust omavate 

rªndepeatusalade esinemine. Avamereliikide peatumiseks olulised linnualad on Kabli, Kahtla-

K¿bassaare, Koorun»mme, Vilsandi, Tagam»isa, Kura kurgu, K¿dema lahe, N»va-

Osmussaare, Pakri, Pªrnu lahe ja Vªinamere linnualad. Vªljaspool linnualade piire asub 

olulisi peatumisalasid siseriiklikel kaitsealadel (Apollo meremadaliku looduskaitseala) ja 

hoiualadel (Hiiu madala ja Gretagrundi hoiuala). Seni projekteeritud kaitstavate aladena tuleb 

nimetada Neugrundi looduskaitseala ja K»pu looduskaitseala laiendust. Natura 2000 

v»rgustiku linnualade kªsitluse leiab peat¿kis 4.3. Natura linnualade v»rgustik loodi 

kªesoleva sajandi alguses ja kajastab tolleaegset teadmiste taset. V»rgustik katab hªsti 

madalates rannavetes asuvaid lindudele olulisemaid alasid, kuid avamere osas on suurem 

osa andmetest kogunenud alles pªrast linnualade v»rgustiku loomist. 

Eesti mereala planeeringu koostamise raames koondati anal¿¿si tarbeks olemasolev 

informatsioon avamerel ja rannavetes peatuvate lindude loendustulemuste kohta alates 

aastast 2000. Anal¿¿si vªljundina koostati kogu Eesti mereala h»lmavad peatuvate lindude 

ohtruse prognoosid resolutsiooniga 1 kmĮ. Lisaks koondati olemasolevad teadmised erinevate 

linnur¿hmade (maismaalinnud, haned, lagled, luiged, arktilised veelinnud) olulisemate s¿gis- 

ja kevadrªnde koridoride kohta. Lªhtudes avamere olulisusest lindude peatumisaladena ning 

ka rªndekoridoridest, jagati kogu meri kolme liiki aladeks (joonis 4.2.2-1): 

Á sensitiivsed alad ς tªnaste teadmiste p»hjal k»ige olulisemad avamere piirkonnad 

peatuvatele ja/v»i mere kohal ¿le lendavatele lindudele. Sensitiivsetel aladel tuleks 

vªltida pikaajalise m»juga tegevusi: avamerel k»rgete tehisobjektide (tuulepargid, 

sillad) rajamist ning ulatusliku ruumilise m»juga merep»hja ja selle elustikku 

m»jutavaid tegevusi (nªiteks uute kaevanduste rajamist); 
Á linnustikust tulenevalt tuuleenergeetika tootmiseks k»ige sobivamad alad ς kuna 

tuuleenergeetika arendamine on ¿ks suuremaid mereala planeeringus kªsitletavaid 

uusi kasutusviise, mis on linnustikule potentsiaalselt olulise m»juga, siis toodi eraldi 

vªlja tuuleenergia arendamise jaoks k»ige sobilikumad alad. Need on alad, kus 

                                                      

 
24 Peat¿kk tugineb suures osas Mereala planeeringu alusuuringul ĂLindude peatumisalade anal¿¿sñ Eesti Ornitoloogia¿hing, 2019 
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tªnaste teadmiste p»hjal oleks tuuleparkide rajamise negatiivne m»ju lindudele 

minimaalne; 
Á ¿lejªªnud liigitamata alad ς eelmistest aladest vªljapoole jªªvad alad. 

 
Joonis 4.2.2-1. Linnustiku seisukohalt Eesti mereala sensitiivsed piirkonnad ning 

tuuleenergeetika arendamise jaoks sobivaimad alad  

 

Joonisel 4.2.2-2 on toodud linnustiku osas tundlikud alad, kus lisaks merealal mªªratud 

sensitiivsetele aladele on lisatud juurde maismaa lindude jaoks olulised rªndekoridorid 

mereala kohal. 
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Joonis 4.4.2-2. Tundlikud alad linnustikule (joonise allikas: ĂLindude peatumisalade anal¿¿sñ 

Eesti Ornitoloogia¿hing, 2019) 

Planeeringuga kaasnev m»ju 

Mereala planeeringu rakendamine ei too paljudes mereala kasutustes (kalandus; vesiviljelus; 

meretransport; merepªªste, reostust»rje ja riigipiiri valve; merep»hjas paiknev taristu; 

mereturism ja rekreatsioon; kaitstav loodus; merekultuur; kultuurimªlestised; riigikaitse; 

maavarad; kaadamine; p¿si¿hendused) kaasa (olulisi) muudatusi ja enamiku 

tegevusvaldkondade osas jªtkub senine mereala kasutus ning regulatsioon lªbi kehtiva 

seadusandluse. Linnustiku seisukohalt on oluline hinnata mereala kasutusviise, mis omavad 

t»enªoliselt olulist m»ju linnuliikidele. Mereala planeeringuga kavandatavatest 

merekasutusetest on selliseks eelk»ige tuuleenergeetika.  

Tuuleenergeetika arendamine tªhendab merealale massiivsete objektide p¿stitamist. 

Tuulepargid merealal moodustavad linnustikule takistuse lennu- ja rªndeteedel (linnud 

hakkavad neid vªltima mººda (¿mber) lennates  ning seega rªndeteekonna pikkus suureneb 

ja proportsionaalselt suureneb ka rªndel kulutatav energiahulk sedav»rd, et negatiivne m»ju 

avaldub asurkonna tasemel) ning kujutavad samas ka kokkup»rkeohtu, mis toob lindudele 

kaasa vigastusi v»i halvimal juhul hukkumise25. Tuulepargi alad v»ivad olla tundlikumatele 

linnuliikidele hªiriva ja eemale peletava m»juga. Nende m»jude peamiseks minimeerimise 

v»imaluseks on tuuleparkide paigutamine asukohta, kus m»ju linnustikule oleks minimaalne. 

Lisaks on konkreetse tuulepargi arendamisel v»imalik vajadusel rakendada m»ju 

minimeerivaid tehnilisi lahendusi nagu nt tuulikute paigutus, suurus, arv, tuulikulabade k»rgus 

merepinnast jne.  

                                                      

 
25 Eesti merealal paiknevate lindude rªndekoridoride kohta andmete koondamine ja vastavate kaardikihtide loomine ning anal¿¿si 

koostamine tuuleparkide m»just lindude toitumisaladele, Eesti Ornotoloogia¿hing 2017 
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Mereala planeeringu tªpsusastmes on asjakohane leida tuuleenergeetika aladele sobivad 

asukohad ning m»ju leevendamine lªbi tehniliste lahenduste jms on vajadusel rakendatavad 

jªrgmistes etappides (tegevusluba). Mereala planeeringu lahendus mªªrab tuuleenergeetika 

arendusalad, mille asukohavalikul on arvesse v»etud muuhulgas ka linnustikust lªhtuvaid 

asjaolusid. M»jude minimeerimiseks on paigutatud tuuleenergeetika alad merel vªljapoole 

olemasolevaid linnukaitselisi alasid (Natura 2000 linnualad). Lisaks viidi lªbi linnustiku uuring, 

mis selgitas olemasoleva teadmise valguses vªlja peatuva ja lªbirªndava linnustiku jaoks 

mereala olulisemad piirkonnad ehk nn sensitiivsed alad. Mereala planeeringus kavandatud 

tuuleenergeetika alad asuvad valdavalt vªljaspool neid sensitiivseid alasid. Uuring t»i vªlja 

ka tuuleenergeetika arendamiseks sobivaimad merealad, mis kattuvad suures osas 

planeeritavate tuuleenergeetika aladega (joonis 4.4.2-1). Hetkel teadaoleva informatsiooni 

p»hjal v»ib planeeritavate tuuleenergeetika alade asukohavalikut pidada linnustiku 

seisukohalt »nnestunuks ala nr 2 ja ka osaliselt ala 1 puhul. Liivi lahte kavandatud 

tuuleenergeetika alale 1 jªªb maismaalindude rªndekoridor, seega teeb m»juhindamise 

tººr¿hm ettepaneku planeeringulahenduse korrigeerimiseks vastavalt joonisele 4.4.2-4. 

Tuuleenergeetika ala nr 3 asub osaliselt H¿lgerahu sensitiivsel alal, mis on eeskªtt tªhtis 

veelindude talvise peatuspaigana aga ka veelindude kevadrªnde piirkonnana. Kuna suur osa 

tuuleenergeetia alast nr 3 jªªb siiski sensitiivsest alast vªlja, siis antud juhul ei tehta 

ettepanekut tuuleala vªhendamiseks. Tulenevalt linnukaitseliste vªªrtuste olemasolust tuleb 

siiski arvestada sellel alal tuuleenrgeetika arendamisel suurema riskiga. Konkreetse ala 

arendusperspektiiv (v»imalikd mahud jms) selgub m»juhindamisel tegevusloa menetluse 

raames. 

Joonis 4.2.2-3. Tuuleenergeetika arendusalade paiknemine linnustikule tundlike alade 

suhtes  
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Joonis 4.2.2-4. Ettepanek mereala planeeringulahenduses tuuleenergeetika ala 1 

korrigeerimiseks 

Tundlikel aladel tuleks pikaajalise (v»i pººrdumatu) m»juga tegevusi avamerel pigem vªltida, 

nendeks on eelk»ige k»rgete mere kohale ulatuvate objektide (tuulepargid, sillad) rajamine 

ning merep»hja ulatuslik muutmine (nªiteks uute kaevanduste rajamine). Tuulepargi ala nr 3 

kattub osaliselt vªljatoodud sensitiivse alaga, ning selle realiseerimise perspektiiv tuleb vªlja 

selgitada tegevusloa tasandil.  

Tuuleenergeetika arendamisel planeeringus mªªratud aladel ja ka vªljaspool neid, tuleb lªbi 

viia tªiendavad uuringud olenemata ala paiknemisest tundlikul ala. Uuringute p»hieesmªrk 

on tªpsustada konkreetsel alal kavandatava tuulepargi sobivust linnukaitse seisukohast. 

Lisaks v»imaldavad uuringud tªpsustada v»imalikke tingimusi ja leevendusmeetmeid 

tegevuste lªbiviimiseks. Uuringud peaksid h»lmama peatuvate veelindude loenduse k»igil 

sesoonidel, lisaks lªbirªndavate lindude visuaalsed ja radaruuringud juhul, kui tegemist on 

rªndekoridori alaga. Eelistatud meetodiks peatuvate veelindude loendamiseks v»iks olla 

laevaloendus, v.a vªga madalate v»i laevade kodusadamatest vªga kaugel asuvate alade 

puhul. Tªpne uuringute metoodika tººtatakse vªlja konkreetse projekti arenduse raames.  

Mereala planeeringus on mªªratud ka perspektiivsed kaablikoridoride asukohad tuuleparkide 

¿hendamiseks maismaaga. Merekaablite rajamise m»jud esinevad eelk»ige ehituse ajal ja on 

lokaalse iseloomuga. Kaablite rajamise ebasoodsat m»ju saab vªhendada sobiva tehnilise 

lahenduse ning asukohavaliku kaudu projektilahenduse tasandil, samuti tººde aja valiku 

kaudu. 
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4.2.3 H¿lged26 

Eesti merealal on mereimetajatest levinud kaks h¿lgeliiki ï hallh¿ljes (Halichoerus grypus) ja 

viigerh¿ljes (Pusa hispida). 

Viigerh¿ljes on Lªªnemeres kohatise levikuga liik, kelle alamasurkondadest h»lmavad Eesti 

rannikut Vªinamere/Liivi lahe ning Soome lahe levilad. Loomad liiguvad eri alamasurkondade 

vahel harva ning pigem ¿ksikute isendite tasandil. Eestis on viigerh¿ljeste v»tme-
elupaikadeks Vªinameri ja Liivi laht ς nende piirkondadega on seotud h¿ljeste talvitumis- ja 

sigimisalad (joonis 4.2.3-1). Jªªvabal perioodil on loomade peamised puhkealad Vªinameres 

ning Vªikese ja Suure vªina l»unapoolsetel suudmetel (joonis 4.2.3-2). Nende alade vahel 

esinevad regulaarsed rªnded ning seda eelk»ige Suurest vªinast l»una suunas, kus on vªlja 

kujunenud olulise tªhtsusega rªndekoridor. Lisaks on loomade edukaks sigimiseks vªltimatu 

merejªª olemasolu mille t¿¿bid, ulatus ja paiknemine varieerub aastati. 

Peamiselt Vªinameres ning Vªikese ja Suure vªina l»unapoolsetel suudmetel asuvatel 

puhkealadel on suur tªhtsus aastaringselt. Hiiumaa laiud h¿ljatakse kui meri jªªtub, kuid nad 

on kasutusel jªªst-jªªni ning soojadel talvedel v»ib see kasutus olla praktiliselt aastaringne. 

Toitumisalad omavad suurt aastaajalist tªhtsust maist novembrini. Rªndealad on seotud 

intensiivse toitumise perioodiga ning p»hiline rªndetee on ajaliselt oluline maist novembrini. 

                                                      

 
26 Peat¿kk tugineb suures osas Mereala planeeringu alusuuringul ĂEesti mereala planeering: H¿ljeste leviku ja merekasutuse hinnangò. 

Rakendusliku uuringu lepingu NR 1.9-1/404-1 aruanne. I., J¿ssi; M., J¿ssi, 2019. 

Olemasolevate teadmiste valguses v»ib ºelda, et mereala planeeringu lahendus 

tuuleenergeetika eeliskasutusalade 1 ja 2 ruumilise paigutuse osas on linnustiku 

peatumisalasid ja rªndekoridore arvestav, samas kui ala nr 3 asub osaliselt linnustiku 

jaoks olulisel peatumise ja lªbirªnde piirkonnas. 

KESKKONNAMEETMED:  

1. Ettepanek planeeringulahenduse korrigeerimiseks vastavalt joonisele 4.2.2-

4. 

2. Arvestades Eesti mereala olulisust lªbirªndava ja merel peatuva linnustiku jaoks, 

tuleb tuuleenergeetika alade edasisel arendamisel (v»i ka vªljaspool neid) hinnata 

tªpsemalt m»jude teket ja olulisust. Tegevusloa menetluse raames tuleb koostººs 

linnustiku eksperdiga tªpsustada m»jusid kavandatava tegevuse mahu, tªpse 

asukoha ning tehnilise lahenduse valguses ning vajadusel viia lªbi uuringud. 

3. V»rreldes tuuleenergeetika aladega 1 ja 2 on ala nr 3 arendusperspektiiv 

m»nev»rra ebaselgem. See ala kattub osaliselt linnustiku jaoks sensiitiivse 

merealaga, kus pikaajalise (pººrdumatu) m»juga tegevusi tuleks vªltida. Ala nr 3 

arendusperspektiiv (v»imalikd mahud jms) selgitatakse vªlja m»ju hindamise 

protsessis tegevusloa menetluse raames. 

4. L¿hiajalise m»juga tegevuste (nªiteks merel lªbiviidavate tººdega kaasnev 

hªirimine v»i vee lªbipaistvuse vªhenemine) m»ju on v»imalik vªhendada 

tegevuste lªbiviimise aja valikuga. 

5. Kaablite rajamise ebasoodsa m»ju saab vªhendada lªbi sobiva tehnilise lahenduse 

ning asukohavaliku projektlahenduse tasandil, samuti tººde teostamise lªbiviimise 

aja valiku kaudu. 
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Joonis 4.2.3-1. Tundlikud alad viigerh¿lgele, viigerh¿lge talvitumis- ja sigimisalad 

(tumedamad alad on intensiivsemalt kasutatavad). Allikas: H¿ljeste leviku ja merekasutuse 

hinnangò. Rakendusliku uuringu lepingu NR 1.9-1/404-1 aruanne. I., J¿ssi; M., J¿ssi, 2019. 

 

Joonis 4.2.3-2. Tundlikud alad viigerh¿lgele, viigerh¿lge toitumisalad (tumedamad alad on 

intensiivsemalt kasutatavad). Allikas: H¿ljeste leviku ja merekasutuse hinnangò. Rakendusliku 

uuringu lepingu NR 1.9-1/404-1 aruanne. I., J¿ssi; M., J¿ssi, 2019. 
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Joonis 4.2.3-3. Tundlikud alad viigerh¿lgele, viigerh¿lge rªndealad (tumedamad alad on 

intensiivsemalt kasutatavad). Allikas: H¿ljeste leviku ja merekasutuse hinnangò. Rakendusliku 

uuringu lepingu NR 1.9-1/404-1 aruanne. I., J¿ssi; M., J¿ssi, 2019. 

 

Hallh¿ljes on kogu Lªªnemeres vabalt liikuv (joonis 4.2.3-2), kuid jªªvabal perioodil ja ¿le 

aastate seotud kindlate lesilate ja merepiirkondadega. See liik kasutab vabalt kogu Eesti 

rannikumerd. K»ige olulisemad puhkealad on valdavalt kaetud olemasoleva kaitsereģiimiga 

(hallh¿lge p¿sielupaigad). Hallh¿ljes on vªga kohanemisv»imeline liik, kes tihtipeale harjub 

inimtegevusega. 
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Joonis 4.2.3-4. Telemeetria andmetel p»hinev hallh¿lge levikumuster Lªªnemeres HELCOM 

andmetel (allikas: HELCOM 2015) 

 

Kui hallh¿lge Lªªnemere populatsiooni hea keskkonnaseisund Eesti merealal on saavutatud 

hinnates seda nii arvukuse, levikuala kui ka levikumustri kriteeriumite jªrgi, siis viigerh¿lge 

puhul hea keskkonnaseisund saavutatud ei ole. 27  

 

H¿lgeid ja nende populatsioonide head seisundit m»jutavatest olulisematest inimtekkelistest 

teguritest v»ib vªlja tuua tundlikkuse keskkonnareostuse suhtes, hukkumise kalap¿¿nistes 

(nn kaasp¿¿k) ning hªirimise sigimisaladel. Viigerh¿ljeste puhul on eriti oluliseks ka 

kliimamuutustest tulenevad m»jud sigimisedukusele. Talvedel, mil sobivat jªªd ei teki v»i see 

ei p¿si ei ole liigil v»imalik edukalt sigida. Eeskªtt viigerh¿lge kui ohustatuma ning tundlikuma 

liigi puhul on oluline vªltida antropogeensete tegurite lisam»ju teket. 
  

                                                      

 

27 ĂEesti mereala keskkonnaseisund 2018ñ, Keskkonnaministeerium 2018 

https://www.envir.ee/sites/default/files/mere_seisund_2018.pdf 

https://www.envir.ee/sites/default/files/mere_seisund_2018.pdf
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Planeeringuga kaasnev m»ju 

Mereala planeeringu rakendamine ei too paljudes mereala kasutustes kaasa (olulisi) 

muudatusi ja enamiku tegevusvaldkondade osas jªtkub senine mereala kasutus ning 

regulatsioon lªbi kehtiva seadusandluse. Mereala planeeringus kªsitletavad mere 

kasutusviisid ei ole vastuolus viigerh¿ljeste ja hallh¿ljeste merekasutuse tªnaseks 

vªljakujunenud mustritega. V»tmeelupaigad on planeeringus kaetud erinevate loodushoiu-

meetmetega. Nªiteks Vªinamere piirkonnas on tegemist olemasoleva kaitsealaga, mida 

planeering ei suuna praegusest erinevalt kasutama ja muutusi sealsele viigerh¿lge (ega ka 

hallh¿lge) populatsiooni jaoks planeeringu rakendumine kaasa ei too.  

Mereala planeering mªªrab tuuleenergeetika arendamiseks sobivad alad, mis jªªvad 

valdavalt vªljapoole h¿ljestele olulisi merealasid. Osaliselt kattub viigerh¿lge kasutatavate 

aladega Liivi lahe tuuleenergeetika ala. Samas ei nªe mereimetajate eksperdid vastuolu 

tuuleenergeetika arendamise ja viigerh¿lge mereala kasutuse vahel Liivi lahes. Kui mereala 

planeeringu tªpsusastmes v»ib tuuleenergeetika kasutusalade asukohavalikuid lugeda 

»nnestunuks, siis tuuleenergeetika edasisel arendamisel tegevusloa tasandil on vajalik 

mereimetajatega seotud keskkonnaaspektidele siiski tªhelepanu pººrata. 

Tuuleparkide m»ju mereimetajatele avaldub eelk»ige ehitusfaasis ning selle m»ju olulisus 

s»ltub kasutatavast tehnilisest lahendusest. Nªiteks tuulikute kinnitamise viisist s»ltub 

kaasnev veealuse m¿ra intensiivsus ning lenduva h»ljumi kogused, mis v»ivad ehitusperioodil 

muuta tuulepargi alal h¿ljeste rªnde- ja elutingimused ebasoodsaks.  

Kasutusaegsete m»jude osas v»ib vªlja tuua nªiteks tuuleparkide hooldamisega seotud 

laevaliikluse hªiriva m»ju v»i ka v»imalikud muutused nt merejªª liikuvusele, jªªmurdmistººd 

jne. See tªhendab ka nªiteks hoolduseks kasutatava veetee planeerimist tuuleparkideni, mille 

korral oleksid hªiringud viigerh¿ljestele minimeeritud. Ehitus- ja kasutusaegsed m»jud 

tªpsustuvad aga konkreetsete projektlahenduste vªljatººtamisel, mil selguvad tªpsed 

tuulikute asukohad, tehnilised lahendused, sh kaablid, hooldustººde teostamise kord jms.  

Mereala planeering ei kavanda uusi riigikaitselisi alasid ega laienda olemasolevaid, kuid 

planeering arvestab riigikaitse praeguste ruumiliste vajadustega. Mereala planeeringu 

rakendamine ei too riigkaitseliste tegevuste elluviimise osas kaasa muutusi, mereimetajate 

jaoks sªilib olemasolev olukord. Olemasolevad riigikaitse eripiirkonnad jªªvad Soome lahte, 

kavandamisel on ka eripiirkond K»pu poolsaarest l»unasse (Hiiu maakonna mereala 

planeeringu alasse). Need alad ei paikne viigerh¿lge olulistes elu- ja sigimispaikades, kuid 

v»imalikus m»jualas on hallh¿ljes kui kogu merealal leviv liik. Laskemoona ja l»hkeainete 

kasutamine v»ib kaasa tuua otsese m»ju piirkonnas viibivatele mereimetajatele nii vees kui 

jªª peal. Riigikaitselised tegevused (miinit»rje, erinevad »ppused) v»ivad otseselt kahjustada 

v»i halvimal juhul surmata lªhedal viibivaid h¿lgeid. Samuti v»ib merekeskkonda sattuda 

laskemoona ja ohtlikke aineid, mille suhtes mereimetajad on eriti tundlik liigir¿hm. 

Riigikaitseliste tegevuste elluviimisel nendel aladel on vajalik tªhelepanu pººrata vªlja toodud 

keskkonnaaspektidele ja teha koostººd liigikaitse ekspertidega tegevuste m»jude 

minimeerimiseks, nt koostada keskkonnategevuskava. 

Vesiviljeluse arendamine avamerel ei ole mereimetajate jaoks olulise m»juga tegevus. Samas 

peab merre kalakasvanduste rajamisel arvestama v»imaliku hallh¿ljeste tekitatava kahjuga. 

¦ldiselt on teada, et hallh¿lge nªol on tegemist vªga kohanemisv»imelise liigiga, kes harjub 

inimtegevusega ning erinevalt viigrist isegi kasutab seda ªra tulles saaki p¿¿dma nªiteks 

sadamatesse, kalap¿¿niste ja vesiviljeluse ehitiste lªhedusse. See asjaolu on kindlasti oluline 
kalakasvanduste planeerimisel ς arvestada tuleb, et need v»ivad loomi ligi meelitada ja 

p»hjustada nn h¿ljestest lªhtuvat "survet" mis v»ib tegevust segada. 
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4.2.4 Nahkhiired28 

Eestist on seni kindlaks tehtud 14 liiki nahkhiiri, kes jagunevad kahte erineva kohastumusega 

r¿hma. Pruunsuurk»rv, p»hja-nahkhiir ja lendlase perekonda (Myotis) kuuluvad liigid 

talvituvad Eestis (v»i naabermaades), v»ttes ette vaid regionaalseid rªndeid suvistest 

elupaikadest talvitumispaikadesse. Pargi-, kªªbus- ja p¿gmee-nahkhiir ning suurvidevlane on 

rªndsed ning lendavad talvituma Euroopa l»unapoolsematesse osadesse.29 Nahkhiirte 

elupaigad, sigimis- ja toitumisalad on ¿ldiselt seotud maismaaga. Seniste suhteliselt nappide 

teadmiste kohaselt on merealad seotud eeskªtt nahkhiirte rªnnetega, kuid on ka liike, kes 

teevad merekohale toitumislende.   

Hetkel ei ole terviklikku pilti nahkhiirte mereala kasutuse kohta Eestis. Lªbi on viidud vaid 

m»ned uuringud, mis h»lmavad vªga piiratud merealasid. Hetke teadmiste kohaselt v»ib 

oletada, et rªndliigid on s¿gisel Soome lahel kohal haruldased ja nende suhteline arvukus on 

seal vªiksem kui Saaremaa ¿mbruses. V»ib arvata, et nahkhiired koonduvad s¿gisel 

Saaremaa l»unarannikule, eriti S»rve poolsaarele, kus nad ootavad sobiva ilma saabumist, 

et ¿letada Liivi laht. Praegused teadmised lubavad arvata, et nahkhiirte s¿gisrªnne on 

aktiivsem just Kura kurgus ning liikumine lªªne suunas Rootsi on vªhem t»enªoline. ¦ksikutel 

soodsatel ººdel v»ib rªndavaid nahkhiiri suunduda Saaremaast lªªnde. 

Nahkhiirte rªnde puhul on oluline mªrkida, et mere kohal lennates on nahkhiirte 

lennuk»rguseks tavaliselt kuni 10 m merepinnast, kuid merel olevate objektide (mastid, 

tuulikud jm) juures t»usevad nahkhiired palju k»rgemale, lennates nªiteks ka tuulikute labade 

¿mber. Rªnded on v»imalikud vaid suhteliselt vaikse ilma ja soodsa tuulesuuna korral. 
Nahkhiirte uuringu9 alusel lendasid nahkhiired mere kohal, kui tuule kiirus oli 0,3ς7,7 m/s. 

Samas tuvastati uuringu alusel mere kohal nahkhiiri enamasti tuule kiirusel alla 5ς6 m/s.   

Nahkhiirte kaitse tegevuskava29 toob vªlja, et Eesti nahkhiirefauna peamised ¿ldised 

ohutegurid on nii suviste elupaikade kui ka talvituspaikade hªvimine ja kvaliteedi langus, 

hukkumine tuuleparkides ja liikluses, keskkonnam¿rgid kui ka looduslikud m»jutegurid. 

                                                      

 
28 Peat¿kk tugineb suures osas Mereala planeeringu alusuuringul ĂNahkhiirte uuring merel Saaremaa ¿mbruses 2018. aasta juulist 

oktoobriniñ Eestimaa Looduse Fond, 2019 
29 Nahkhiirlaste (Vespertilionidae) kaitse tegevuskava. Kinnitatud Keskkonnaameti peadirektori 15.03.2017 kªskkirjaga nr 1-1/17/150 

https://www.keskkonnaamet.ee/sites/default/files/liigikaitse/nahkhiirlaste_tk.pdf  

Mereala planeeringu elluviimisel ei ole ette nªha vªltimatute oluliste negatiivsete m»jude 

tekkimist h¿ljestele.  

KESKKONNAMEETMED:  

1. Mereala planeeringuga kavandatavate tegevuste (eeskªtt tuuleenergeetika areng) 

rakendamisel on tegevuslubade menetluse protsessi raames vajalik m»jude 

tªpsustamine kaasates vajalikku ekspertteavet ning vajadusel leevendavate 

meetmete rakendamine mereimetajatele. Tªpsemate uuringute vajadust tuleb 

kaaluda iga konkreetse projekti raames. 

MEREALA TEGEVUSKAVA: 

1. Riigikaitseliste objektidele on soovitav koostada kaitsekorralduskava, kus on 

kaardistatud tegevusega kaasnevad keskkonnariskid mereelustikule, sh h¿ljestele, 

ja meetmed nende vªltimiseks v»i vªhendamiseks. 

https://www.keskkonnaamet.ee/sites/default/files/liigikaitse/nahkhiirlaste_tk.pdf
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Planeeringuga kaasnev m»ju 

Nahkhiired kasutavad mereala peamiselt rªndeaegseks ¿lelennuks ja veekeskkonnaga 

kokkupuudet ei ole. Nahkhiiri v»ivad m»jutada tegevused, kus katkestatakse nahkhiirte 

lennukoridore ja rªndeteid, mist»ttu t»useb ka nahkhiirte hukkumisoht. Ainsa potentsiaalse 

nahkhiiri m»jutava tegevusena mereala planeeringus saab vªlja tuua tuuleenergeetika. 

Nahkhiirte olulistesse lennukoridoridesse (rªndeteedele) paigutatud avamere tuuleparkides 

v»ivad nahkhiired hukkuda. Mida intensiivsemalt kasutatav rªndetee, seda rohkem isendeid 

v»ib hukkuda. 

Mereala planeeringus kavandatud ulatuslikumad tuuleenergeetika alad asuvad Liivi lahes ja 

Saaremaast lªªnes (joonis 4.2.4-1). Praeguste teadmiste kohaselt v»ib nahkhiirte rªnde 

seisukohalt pidada planeeringulahendust sobivaks, kuna eeldatav peamine rªndesuund 

Saaremaa l»unaranniku (S»rve sªªr) piirkonnast Lªtti Kuramaale on jªetud vabaks. Selles 

piirkonnas on looduskaitsealad, mis tagavad edaspidise rªndekoridori sªilimise. Arvatav 

rªndekoridor kulgeb ka Liivi lahes ¿le Kihnu ja Ruhnu saarte, kuhu planeering samuti 

tuuleenergeetika alasid ette ei nªe.  

 
Joonis 4.2.4-1. Tundlikud alad nahkhiirtele (allikas: eksperthinnangu alusel ĂNahkhiirte 

uuring merel Saaremaa ¿mbruses 2018. aasta juulist oktoobriniñ Eestimaa Looduse Fond, 

2019) 

 

Tuulikute ja nahkhiirte v»imalikku konflikti leevendab asjaolu, et tuulikud tººtavad suurematel 

tuulekiirustel (keskmine tuulekiirus tuulepargi alal ¿le 9 m/s), mil nahkhiirte lennuaktiivsus on 

madal v»i puudub ¿ldse. Tuulikud alustavad tººd tuulekiirusega umbes 5 m/s ning arvesse 
v»ttes nahkhiirte rªndekiirust ca 5ς6 m/s), siis toimub rªnne enamasti suhteliselt vaikse 

ilmaga mil tuulikud ei tººta v»i tººtavad aeglastel pººretel, mille puhul oht nahkhiirtele on 

vªike. Samuti ei kattu ¿ldjuhul nahkhiirte lennuk»rgus tuuliku labade omaga. Antud asjaolu 

ilmselt vªhendab oluliselt nahkhiirte hukkumise t»enªosust ja olulist ebasoodsat m»ju. 
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4.2.5 Merep»hja elupaigad ja elustik 

Merep»hja elupaigad 

Merep»hja elupaikade kaardistamisega alustati Eestis 2005. aastal ja inventuuridega on seni 

(2019. aasta kevade seisuga) kaetud ligikaudu ¿ks kolmandik (38%) kogu Eesti merealast 

(joonis 4.2.5-1). Inventuuridega kaetud mereala ulatuse juures tuleb silmas pidada, et 

hetkeseisuga 38% katvus on saadud k»igi kaardistamisalade uuringupol¿goonide pindalade 

liitmisel olenemata konkreetse kaardistustºº meetoditest ja proovipunktiv»rgustiku 

tihedusest.  

Olemasolevate teadmiste valguses v»ib ºelda, et mereala planeeringu lahendus 

tuuleenergeetika eelikasutusalade ruumilise paigutuse osas on nahkhiirte eeldatavaid 

rªndekoridore arvestav ning vªljapakutud keskkonnameetmeid rakendades ei kaasne 

planeeringulahendusega olulist ebasoodsat m»ju nahkhiirtele. 

KESKKONNAMEETMED:  

1. Teave Eesti merealal nahkhiirte olulisemate rªndesuundade ja intensiivsuste osas 

on hetkel tagasihoidlik ning tuuleenergeetika alade edasisel arendamisel on vajalik 

hinnata tªpsemalt m»jude teket ja olulisust nahkhiirtele. Tegevusloa menetluse 

raames tuleb m»jusid tªpsustada kaasates vajalikku ekspertteavet ning vajadusel 

viia lªbi uuringud. 

2. Oluline on tuulikuparkidest vabaks jªtta nahkhiirte peamised rªndesuunad 

(kokkup»rkeohu leevendamiseks) v»i vajadusel ette nªha vastavad leevendavad 

meetmed. Nªiteks tuuliku rootori kiiruse piiramine kuni peatumiseni  (rªnde ajal); 

ultraheli peletite paigaldamine tuulikutele, mis juhivad v»imalikke piirkonda 

sattuvaid nahkhiiri tuulepargist eemale vmt.  

MEREALA TEGEVUSKAVA: 

1. Teave nahkhiirte olulisemate rªndesuundade ja intensiivsuste osas on hetkel 

tagasihoidlik Eesti mereala kohta. Tuleks jªtkata nahkhiirte uuringuid Eesti 

merealal laiemalt. 
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Joonis 4.2.5-1. Eesti merealal kaardistatud alad (allikas: T¦ Eesti Mereinstituut, 2019. a 

kevade seisuga) 

 

K»ik senised kaardistamistººd on olnud projektip»hised ja tulemused p»hinevad suure 

pindalaga kaardistustººde vªga h»redal proovipunktiv»rgustikul. Mida suuremad on 

proovipunktide vahelised kaugused, seda madalama usaldusvªªrsusega on nende p»hjal 

valminud kaardid. Detailsed teadmised merep»hja kohta pªrinevad punktidest, mida on merel 

k¿lastatud. Proovipunktidevahelise ala kohta saadakse merep»hja substraadi ja elustiku 

leviku hinnangud kaudsete matemaatiliste meetodite ï interpoleerimise v»i suunatud 

modelleerimise ï abil.  

Suuremad kaardistamata alad territoriaalmere piires asuvad Soome lahe idaosas ning 

territoriaalmere lªªne- ja loodeosas. Majandusvººndi merep»hja elupaikasid on 

territoriaalmerega v»rreldes tunduvalt vªhem kaardistatud (joonis 4.2.5-1). 

Euroopa Liidus on looduskaitseliselt oluliseks peetavad elupaigat¿¿bid loendatud 1992. a. 

vastu v»etud loodusdirektiivi (92/43/EEC direktiiv looduslike elupaikade ja loodusliku fauna 

ning floora kaitsest) I lisas, mis koondab endas elupaigat¿¿pe nii maismaalt, merest kui 

mageveekogudest. Loodusdirektiivi I lisas on kokku kaheksa merega seotud elupaigat¿¿pi, 

millest Eesti merealal esineb kuus (sulgudes loodusdirektiivi I lisa kood):  

Á mereveega ¿leujutatud liivamadalad (1110, edaspidi Ăliivamadaladñ),  

Á j»gede lehtersuudmed (1130),  

Á m»»naga paljanduvad mudased ja liivased laugmadalikud (1140, edaspidi 

Ălaugmadalikudñ),  

Á rannikul»ukad (1150),  

Á laiad madalad abajad ja lahed (1160),  

Á karid (1170).  

Tªielikult merep»hja elupaigat¿¿pideks saab nimetatutest pidada liivamadalaid ja karisid, 

sest nende mªªrang ei ole kuidagi seotud rannajoone kuju v»i maismaaga. Rannikust kaugel 

avamere tingimustes on vªlistatud j»gede lehtersuudmete, laugmadalike, rannikul»ugaste 
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ning laiade madalate abajate ja lahtede esinemine, sest k»ik need elupaigat¿¿bid on vahetult 

seotud rannajoonega.30 Eesti mereala planeeringu kontekstis on seet»ttu tªhelepanu all just 

karide (1170) ja liivamadalate (1110) elupaigad, mis on Eesti merealal enam levinud.   

2018. aastal teostati olemasolevate materjalide p»hjal karide ja liivamadalate elupaigat¿¿pide 

leviku modelleerimine kogu Eesti mereala kohta (joonis 4.2.5 -2). Joonisel toodud elupaiga 
leviku mudeli usaldusvªªrsus tuleneb proovipunktide tihedusest ς mida suurema tihedusega 

on proove merep»hjast v»etud, seda suurem usaldusvªªrsus on ka elupaiga mudelil 

konkreetses piirkonnas. 

 

 
Joonis 4.2.5-2. Loodusdirektiivi lisa I elupaigat¿¿pide ï karid ja liivamadalad ςmodelleeritud 

levik koos elupaiga leviku mudeli usaldusvªªrsusega Eesti merealal (Kaardimaterjali allikas: 

Eesti mereala elupaikade kaardiandmete kaasajastamine , T¦ Eesti Mereinstituut 2018) 

 

Merestrateegia raamdirektiivi (MSRD) kohaselt on vajalik keskkonnaseisundi hindamisel 

arvestada lisaks ¿ldiste suureskaalaliste elupaikadega. EL Komisjoni otsus 2017/84831, mis 

kehtestab MSRD merep»hja elupaikade p»hit¿¿bid, ilmus alles hiljuti ja seet»ttu ei ole Eestis 

seni MSRD kohaseid merep»hja elupaikasid kaardistatud. K¿ll aga on 2018. aastal lªbi viidud 

MSRD-s merep»hja elupaikade p»hit¿¿pide leviku modelleerimine, mis tugineb samadele 

algandmetele, millel ka eelnev loodusdirektiivi elupaikade modelleerimine (joonis 4.2.5-3). 

                                                      

 
30 Loodusdirektiivid mereliste elupaikade inventuur valitud aladel Eesti majandusvººndis, T¦ EMI, 2016 

31 eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/PDF/?uri=CELEX:32017D0848&from=NE  
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Joonis 4.2.5-3. MSRD merep»hja elupaikade p»hit¿¿pide modeleeritud levik Eesti merealal. 

(Allikas: T¦ Eesti Mereinstituut 2018) 

 

Lisaks on varasematest uuringutest on olemas ka HELCOMi 32 merep»hja biotoopide 

(HELCOM HUB e Helcom underwater biotope and habitat classification system), tase 3, 

modeleeritud leviku kaart (joonis 4.2.5-4)33. 

 

                                                      

 
32 Baltic Marine Environment Protection Commission - Helsinki Commission 

33 Projekti NEMA aruandlus: ĂLoodusdirektiivi mereliste elupaigat¿¿pide ja EUNIS tase 3 elupaikade leviku modelleerimine Eesti 

majandusvººndisñ T¦ Eesti Mereinstituut, 2016. http://nema.bef.ee/et/  

http://nema.bef.ee/et/
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Joonis 4.2.5-4. Modelleeritud HELCOM HUB tase 3 elupaikade levik Eesti merealal (Allikas : 

T¦ Eesti Mereinstituut 2016) 

 

2018. aastal hinnati Eesti merestrateegia jªrgse aruandluse34 jaoks merep»hja elupaikadest 

karide, laugmadalike ja liivamadalate seisundit ning leiti, et k»ik need kolm elupaigat¿¿pi on 

soodsas seisundis. Lisaks hinnati p»hjaelupaikade hapnikuvaegust ja pehmep»hjaliste alade 

makrofauna kooslusi. Nende hinnang Eesti merealal on valdavalt soodne, kuid Vªinameres, 

Pªrnu lahes ning Soome lahe ida-ja avaosas head seisundit ei saavutatud. 

Merep»hja elustik 

Eesti merealal moodustab makroskoopilise merep»hja elustiku taimestik (suurvetikad ja 

k»rgemad taimed) ning p»hjaloomastik. Liigiliselt koosseisult on elustik ¿sna mitmekesine, 

leidub nii merelise pªritolu kui mageveelisi liike.  

Merep»hja taimestik.1992.ς2018. aastate andmete p»hjal on Eesti merealal registreeritud 

60 suurtaimestiku taksonit (sh 57 liiki ja taksonid Ulotrix, Pseudolithoderma ja Fontinalis 

mªªratuna perekonna tasemeni).  

Eesti merealal sagedamini esinevateks liikideks on niitjas punavetikas (Vertebrata fucoides), 

niitjas rohevetikas (Cladophora glomerata) ja niitjas punavetikas (Ceramium tenuicorne). 

Eesti merealal esineb enim h»imkonna pruunvetikas liike/taksoneid. HELCOMi mereala 

alambasseinide vahelised erinevused taimestiku liikide/taksonite osas on suhteliselt 

vªikesed, liigirikkaim bassein on Liivi laht. 

Suurselgrootud.1992.ς2018. aastate andmete p»hjal on Eesti merealal registreeritud 

92 p»hjaloomastiku taksonit (sh 73 liiki ja 19 taksonit). 

                                                      

 
34 ĂEesti mereala keskkonnaseisund 2018ñ. Aruanne, 2018. https://www.envir.ee/sites/default/files/mere_seisund_2018.pdf  

https://www.envir.ee/sites/default/files/mere_seisund_2018.pdf
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Eesti merealal on sagedamini esinevaks selgrootuks sººdav rannakarp (Mytilus trossulus), 

balti lamekarp (Limecola balthica) ja substraadile kinnituv tavaline t»ruvªhk (Amphibalanus 

improvisus). P»hjaloomastiku liikide/taksonite arvust 59% kuulub l¿lijalgsete h»imkonda. 

Liigiline mitmekesisus on k»rgeim Liivi lahe alambasseinis ja madalaim Gotlandi idaosa 

basseinis.  

Planeeringuga kaasnev m»ju 

Merep»hja elupaikade ja elustikule avaldavad m»ju kahte t¿¿pi inimtekkelised tegurid: 

 lokaalsed tegurid (eelk»ige mehaaniline merep»hja m»jutamine, lokaalsed 

reostusallikad); 

 regionaalsed m»jutegurid (Lªªnemere ¿ldine eutrofeerumise tase, ¿ldine ohtlike 

ainete tase). 

Planeeringuga kehtestatavad tegevuste ruumilised lahendused avaldavad eelk»ige m»ju 

lokaalsel tasemel ning on seotud tegevuste mehaanilise m»juga merep»hjale (merep»hja 

substraadi hªirimine, eemaldamine, asendamine). Konkreetne m»ju on vªga koha ja 

kavandatava tegevuse spetsiifiline, seega on v»imalik tegevuste m»ju hinnanguid anda 

konkreetsete projektide tegevusloa tasandil.  

Merep»hja ja sealse elustiku seisukohalt on mereala planeeringuga kavandatud 

tegevusvaldkondadest ¿heks olulisemaks tuuleenergeetika arendamine, mille puhul v»ib ette 

nªha otseseid lokaalselt merep»hja m»jutavaid tegevusi. Senise kogemuse kohaselt 

seostuvad tuuleenergia arendamise m»jud merep»hja elupaikadele ja sealsele elustikule 

eelk»ige tuulikute vundamentidega ja erosioonit»ketega35,36,37,38. 

M»ju merep»hja elupaikadele. Planeeringuga kavandatavatest tegevustest avaldavad enam 

m»ju merep»hja elupaikadele tehnilised arendused ehk siis igasugune f¿¿siline sekkumine 

merep»hja keskkonda. Looduskaitselise vªªrtusega EL loodusdirektiivi Lisa I elupaiga-

t¿¿pidest leidub planeeritavatel tuuleenergeetika aladel karisid (1170) ja liivamadalaid 

(1110), vt joonis 4.2.5-2.  

Eelk»ige avaldab tuuleparkide rajamine merep»hjale m»ju h»ivates v»i hªvitades konkreetse 

vundamendi alla jªªva elupaiga. M»ju ulatus s»ltub vundamendi tehnilistest detailidest ja 

materjalist ning vundamendi alla jªªvast merep»hja pindalast. Mida suurem on vundamendi 

alla jªªv merep»hja pindala seda suurem on loodusliku merep»hja kadu konkreetses 

asukohas. Meretuuleparkide rajamisel tuleks esmalt tuulikute asukoha valikul lªhtuda 

elupaigat¿¿pide paiknemisest ning v»imalusel vªltida tuulikute paigaldamisel piirkonda, kus 

esineb eelk»ige k»rge looduskaitselise vªªrtusega karide (1170) elupaiku. 

Eesti mereala oludesse on praegustes tuulikuvundamendi tehnoloogilistest lahendustes 

sobivaim gravitatsioonivundament, mida on v»imalik lahendada nii monoliitsena kui 

                                                      

 
35 Boehlert, G. W., and Gill, A. B. 2010. Environmental and ecological effects of ocean renewable energy development: A Current 

Synthesis. Oceanography, 23: 68-81 

36 ICES. 2012. Report of the Workshop on Effects of Offshore Windfarms on Marine Benthos - Facilitating a closer international 

collaboration throughout the North Atlantic Region (WKEOMB), 27ï30 March 2012, Bremerhaven, Germany. ICES CM 2012/SSGEF:13. 
57 pp. 

37 Lindeboom, H. J., Kouwenhoven, H. J., Bergman, M. J. N., Bouma, S., Brasseur, S., Daan, R., Fijn, R. C., et al. 2011. Short-term 

ecological effects of an offshore wind farm in the Dutch coastal zone; a compilation. Environmental Research Letters, 6. 

38 Linley EAS, Wilding TA, Black K, Hawkins AJS, Mangi. 2007. Review of the effects of offshore windfarm structures and their potential 

for enhancment and mitigation. 
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koosnevana mitmest vªiksemast elemendist, mis on omavahel ¿hendatud. Tundlikuma 

elupaiga puhul tuleks eelistada monoliitse ehitusega vundamenti kuna sellisel juhul on m»ju 

¿hekordne (¿he monoliitse vundamendibloki paigaldamisel merep»hja). Vundamendi 

materjaliks peaks olema looduslikule substraadile maksimaalselt sarnane materjal (pinna 

karedus, neutraalne keemiline reaktsioon). V»ib kaaluda ka vundamendi vªlispinna 

rikastamist loodusliku kivimaterjaliga. See v»imaldab luua maksimaalselt looduslikule 

sarnase kinnitumissubstraadi, millele mereorganismid saavad kinnituda. Elustiku kinnitumist 

soodustava materjali puhul on oodata n-º rifiefekti39, mis on vªga kompleksne nªhtus nii 

positiivsete kui negatiivsete m»judega. Positiivse m»judena suureneb merep»hja k¿lge 

kinnituva elustiku biomass, suureneb merep»hja k¿lge kinnituva elustiku liigiline 

mitmekesisus ning tuulikute vundamendid meelitavad ligi kalu (lihtsam ligipªªs 

toiduobjektidele, v»imalus varjuda, kudesusbtraat jne). 

Rifiefektiga kaasnevad ka negatiivsed m»jud, nagu nªiteks surnud biomassi kuhjumine 

tuulikuvundamendi juurde ja setete rikastumine toiteainetega ï kohalikud 

eutrofeerumisnªhud; v»imalik v»»rliikide leviku soodustamine (nn Ăstepping stoneñ efekt) ning 

k»va substraadi tekkimine s¿gavusvahemikesse, kus looduslikult seda ei esine (omakorda 

liikide koloniseerimine ennustamatu). Lªªnemere p»hjaosas tehtud uue substraadi 

koloniseerimise eksperimendid on nªidanud , et avameres on vªga raske ennustada millised 

liigid konkreetse uue substraadi koloniseerivad. Iga konkreetne koht o n oma tingimuste 

poolest erinev ja enne konkreetse projekti elluviimist tuleks anda hinnang (ja uuring) 

substraadi koloniseerimise kohta. Eestis lªbi viidud merep»hja hªiringute eksperimendid 

(Neugrundi madal, paekivi p»hi) on samuti nªidanud, et paese merep»hja hªirimine ï 

mehaaniline kahjustamine ï tekitab muutusi, mida on v»imalik jªlgida ka mitme aasta pªrast. 

Pehme p»hja puhul kasutatakse erosioonit»kkeid ja nende kasutamine suurendab iga 

konkreetse tuuliku vundamendi m»juala. Seega erosioonit»kete kasutamisel tuleks kasutada 

maismaalt pªrinevat looduslikku materjali, et m»jusid minimeerida. 

Tuulikute lammutamisel tuleb eelnevalt hinnata kas vundamendi eemaldamine v»ib 

p»hjustada suuremat kahju kui selle merekeskkonda jªtmine. Ehk siis eelistada tuleks varianti 

vundamendi eemaldamisega aga teatud juhtudel v»ib osutuda otstarbekaks hoopis 

vundamendi lammutamata jªtmine. 

Tuuleenergeetika alade arendamisega kaasneb ka merep»hja kaablite rajamine. Nende 

konkreetne m»ju s»ltub samuti kaabli merep»hja paigaldamise tehnoloogiast, kaabli katte 

materjalist ning kaabli sees olevast pingest, mida tuleb tªpsemalt kªsitleda kavandatavate 

tegevuste tegevusloa ja selle hindamisel. Tªnapªeval on kaablipaigaldustehnoloogia 

arenenud suunas, kus kaabli merep»hjale laskmisele lisandub selle kogu pikkuses kaitsmine 

v»imalike vigastuste eest. ¦heks enam praktiseeritavaks meetodiks kaabli kaitsmisel on selle 

matmine merep»hja setetesse, millega tagatakse ohutus ja majandusliku kahju vªltimine, aga 

ka osade keskkonnam»jude (magnetvªli, soojus) leevendamine. Kaablitrasside rajamine oma 

olemuselt ei hªvita kaablitrassi alla jªªvat elupaika ning on geograafiliselt piiratud m»juga. 

Pehme merep»hja puhul tekitatakse kaabli matmiseks ajutine vagu ja setted langevad 

paigaldatud kaabli peale. Kaabli matmise piisavaks s¿gavuseks, mis kaitseb kaablit p»hiliste 

vªliste m»jude eest peetakse ¿ldjuhul 1- 1,5 m. P»hjasetetesse matmise edukus ja meetodid 

s»ltuvad suuresti merep»hja geoloogiast. Kaablitrassi rajamine ja hilisem ekspluateer imine ei 

m»juta oluliselt elupaikade levikut. Eriti k»va substraadi puhul ei toimu elupaiga levikus 

mingeid olulisi muudatusi, pehme substraadi puhul v»ib toimuda m»ningane elupaiga kadu ja 

elupaiga mitmekesitumine k»va substraadi lisandumise nªol, kuid teatud tingimustel v»ib 

juhtuda, et lisatud k»va substraat (kaabel ise) mattub pehme sette alla ja sellisel juhul 

erinevust elupaiga levikus ja tervisklikkuses ei ole v»rreldes eelneva olukorraga, eriti avamere 

                                                      

 
39 Kunstlik riff on inimese tehtud ehitis v»i struktuur, mis on merep»hja paigaldatud plaanipªraselt v»i tahtmatult, ning mis 

funktsioneerib alusena mereelustiku kasvule ja produktsioonile (Hoffmann  et  al.  2001) 
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aladel40. Kokkuv»ttes on kaablitrassi rajamine elupaikade levikule vªikese ja l¿hiajalise 

m»juga nii rajamise kui ekspluatatsiooni kªigus.  

Oluliseks merep»hja elupaikade seisundit iseloomustavaks parameetriks on elupaikade 

kvaliteet (elustiku vastavus t¿¿pstruktuurile ja bioloogilise ka abiootilise keskkonna-

komponentide funktsiooni sªilimine). Kaablitrassi rajamine v»ib m»jutada elupaikade 

kvaliteeti lªbi muutuste substraadis ja elupaikade jaoks oluliste liikide levikus. Kuna 

kaablitrassi nªol on tegemist eelk»ige merep»hja lisanduva k»va substraadiga ja sellega 

seotud rifiefektiga siis on oodata eelk»ige suuremat muutust elupaiga kvaliteedis just 

pehmetel p»hjadel, kuna lisanduv k»va substraat ja rifiefekt suurendab selle elupaiga liigilist 

mitmekesisust just lªbi tªiendava substraadi tekkimise41,42. K»vadel p»hjadel on m»ju 

minimaalne kuna lisandunud substraat ei muuda p»him»tteliselt elupaika asutavate liikide 

tingimusi. Praeguseks ei ole, peale ¿ksikute juhtude43 kirjeldatud kaablitega seotud magnet- 

ja elektrivªljade m»ju merep»hja elustikule ja ¿ksikutele liikidele, seega ei ole v»imalik 

hinnata nende vªljade m»ju liigilisele koosseisule. Kokkuv»tteks v»ib eeldada, et kaablitrassi 

paigaldus ja edasine ekspluateerimine avaldab merep»hja elupaikade kvaliteedile vaid vªga 

vªhest ja l¿hiajaist m»ju. 

M»ju merep»hja elustikule. P»hjataimestik on merep»hja elustiku komponent, mis asustab 

eelk»ige merep»hja footilises tsoonis. Taimestiku kooslused erinevad s»ltuvalt substraadist. 

Avamere tingimustes (avatus lainetusele) on reeglina pehmed p»hjad (liivased ja savised 

merep»hjad) ilma taimestikuta. K»vade p»hjade p»hjataimestik koosneb eelk»ige vetikatest 

milledele on omane Lªªnemere p»hjaosas t¿¿piline vººndilisus vastavalt s¿gavusele. 

Madalamal esineb reeglina rohevetikavººnd, seejªrel pruunvetika v»i p»isadru vººnd ja k»ige 

s¿gavamal (avamere tingimustes kuni 30 m) punavetikavººnd. K»ige biomassi- ja liigirikkam 

on reeglina p»isadruvººnd.  

Kaablitrasside paigaldamisel tekib p»hjataimestikule kinnitumiseks sobiv substraat 

s¿gavusvahemikes, kus seda varem ei pruukinud esineda (eriti pehmete p»hjade puhul). K»va 

substraadi tingimustes ei erine kaablitrassi puhul lisanduv k»va substraat oluliselt 

looduslikust ja seega selle lisandumisel m»ju p»hjataimestiku liigilisele koosseisule oodata ei 

ole. Seega on lisandunud substraadi nªol tegemist olulise lokaalse m»juga vaid pehmete 

p»hjade puhul, mis on pigem mereala planeeringus kavandatud tuuleenergeetika aladel  harva 

esinev. Seni ei ole kindlaks tehtud kaablite elektromagneetilist m»ju p»hjataimestiku liikidele.   

P»hjaloomastik koosneb nii sessiilsetest (paiksetest) liikidest, kui mobiilsetest liikidest. 

Sessiilsed liigid vajavad kas k»va substraati kinnitumiseks v»i siis pehmemat setet, kuhu 

ennast sisse kaevata. K»vale substraadile kinnituvatele liikidele (nªiteks karbid), on 

lisandunud k»va substraat eelk»ige lisa elupaigaks ning tihti v»imaldab keerulisemat, 

                                                      

 
 

41 Ambrose, R. F., and Anderson, T. W. 1990. Influence of an artificial reef on the surrounding infaunal community. Marine Biology 

[Mar. Biol.], 107: 41-52. 

42 Langhamer O. 2012. Artificial Reef Effect in relation to Offshore Renewable Energy Conversion: State of the Art. Sci. World J. 

2012:1ï8. doi:10.1100/2012/386713. 

43 Scott, K., Harsanyi, P., and Lyndon, A. R. 2018. Understanding the effects of electromagnetic field emissions from Marine 43 

Ambrose, R. F., and Anderson, T. W. 1990. Influence of an artificial reef on the surrounding infaunal community. Marine Biology [Mar. 
Biol.], 107: 41-52. 

Renewable Energy Devices (MREDs) on the commercially important edible crab, Cancer pagurus (L.). Marine Pollution Bulletin, 131: 
580-588. 
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kolmem»»tmelisemat elupaika44. See on tihti p»hjustanud just kinnitunud p»hjaelustiku 

arvukuse ja biomassi t»usust tuuleenergia ehitiste lªheduses.  

Kaablitrassi paigaldamise m»ju pehme p»hja p»hjaelustikule v»ib avalduda eelk»ige kaabli 

vahetus lªheduses lªbi muutuse setete d¿naamikas45,46. Kaablite ja muude kunstlike ehitiste 

lªhi¿mbruses hakkavad tavaliselt soodsate h¿drod¿naamiliste tingimuste puhul vohama 

setetesse peituvad vormid47,48. Elektromagnetilist m»ju mobiilsetele liikidele on kirjeldatud 

mitmed kordi49. Enamasti on olnud tegemist kas kaladega v»i krabidega. Meie vetes sellist 

m»ju kirjeldatud pigem ei ole ning senised teadmised viitavad pigem m»ju puudumisele. 

Eraldi riskina v»ib vªlja tuua kaablitrassid kui v»»rliikide v»imalikud leviku soodustajad 

moodustades eelk»ige pehme settega piirkonnas katkematu k»va substraadi v»rgustiku.50 Nii 

tekib k»vale substraadile kinnituvatel liikidel v»imalus levida piki kaablitrasse olukorras, kus 

looduslikult see oleks v»imatu. Kaablitega v»ib olla seostatud ka madalasagedusliku 

vibratsiooni levik eriti tuulikute lªheduses, mis omakorda v»ib p»hjustada p»hjaloomastiku 

leviku muutusi kohalikul skaalal.51 

Kaablitest tuleneva m»ju leevendamiseks on otstarbekas kaaluda v»imalust nªiteks 

liivamadala puhul kaabli matmist. K»va substraadi puhul (nªiteks kui on tegemist Ăkarideñ 

elupaigat¿¿biga) ei ole otstarbekas kaabli matmine v»i katmine avamere s¿gavamates 

osades. V»imalusel peaks kaabli vªlispind olema neutraalse reaktsiooniga ja v»imaldama 

organismide kinnitumist. Kaabli kaitsmine rannalªhedases madalas ning seet»ttu jªª ja 

tormide tugeva m»juga tsoonis on samas vªltimatult vajalik (soovituslik s¿gavus ca 1,5 

meetrit). Lisaks madalatele aladele on v»imalikud riskipiirkonnad rahvusvahelised laevateed 

ja ristumised teiste kaablite v»i torujuhtmetega. Tªpsema kaabli kaitsmise metoodika 

lahendused tººtatakse vªlja tuuleparkide kavandamisel.  

Tuuleenergeetika k»rval on vesiviljelus teine mere kasutamise viis, mis on otseselt merep»hja 

elupaikade ja elustikuga seotud. Vesiviljeluse m»ju merep»hja elupaikadele ja sealsele 

elustikule s»ltub vªga paljudest teguritest ï keskkonnategurid konkreetses asukohas, 

vesiviljeluse liik ja kasutatav tehnoloogia. Eutrofeerumisega seostatakse eelk»ige 

kalakasvandusi. Kalakasvanduse m»ju avaldub lªbi kalakasvanduse merekeskkonda 

lisanduvate toiteainete (vt peat¿kk 4.1.5), mis v»ivad muuta merep»hja elustiku ºkoloogilisi 

tingimusi ja v»ivad p»hjustada seelªbi muutusi elustiku liigilises koosesisus, liikide levikus 

aga ka elupaiga kvaliteedis. Samas v»ivad karbi- ja vetikakasvatused toiteaineid 

                                                      

 
44 Kerckhof F, De Mesel I, Degraer S (2016). Do wind farms favour introduces hard subatrata species? In: Degraer S, Brabant R, 

Rumes B, Vigin L (eds.): Environmental impacts of offshore wind farms in the Belgian part of the North Sea: Environmental impact 
monitoring reloaded. Royal Belgian Institute of Natural Sciences, OD Natrual Environment, Marine Ecology and Management Section: 
61-75. 

45 Davis, N., van Blaricom, G. R., and Dayton, P. K. 1982. Man-made structures on marine sediments: Effects on adjacent benthic 

communities. Marine Biology [Mar. Biol.], 70: 295-303. 

46 Hall, S. J. 1994. Physical Disturbance And Marine Benthic Communities - Life In Unconsolidated Sediments. Oceanography and 

Marine Biology: an Annual Review, 32: 179-239. 

47 Coates D, Vanaverbeke J, Vincx M, others (2012) Enrichment of the soft sediment macrobenthos around a gravity based foundation 

on the Thorntonbank. Offshore Wind Belg Part North Sea Head Underst Environ Impacts R Belg Inst Nat Sci Manag Unit North Sea 
Math Models Mar Ecosyst Manag Unit Bruss:41ï54 

48 Coates, D. A., Deschutter, Y., Vincx, M., and Vanaverbeke, J. 2014. Enrichment and shifts in macrobenthic assemblages in an 

offshore wind farm area in the Belgian part of the North Sea. Marine Environmental Research, 95: 1-12. 

49 Hutchinson, Z, Sigray, P, He H, Gill, A, King J, Gibson, C (2018) Electromagnetic Field (EMF) Impacts on  Elasmobranch (shark, 

rays, and skates)  and American Lobster Movement  and  Migration from Direct Current Cables. Sterling (VA): U.S. Department of  the 
Interior, Bureau of Ocean Energy Management. OCS Study BOEM 2018-003. Sterling (VA): U.S. 

50 Ricciardi, A., and Rasmussen, J. B. 1998. Predicting the identity and impact of future biological invaders: A priority for aquatic 

resource management. Canadian Journal of Fisheries and Aquatic Sciences [Can. J. Fish. Aquat. Sci.], 55: 1759-1765. 

51 Solan, M., Hauton, C., Godbold, J. A., Wood, C. L., Leighton, T. G., and White, P. 2016. Anthropogenic sources of underwater sound 

can modify how sediment-dwelling invertebrates mediate ecosystem properties. Scientific Reports, 6: 20540. 
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merekeskkonnast vªlja viia ja nende m»ju on pigem eutrofeerumise taset vªhendav. 

Kalakasvandusega seotud m»jusid tuleb tªpsemalt hinnata tegevusloa menetluses ja 

vajadusel vªlja tººtada m»jusid leevendavad meetmed. 

 

4.2.6 Kaitstavad loodusobjektid  

Kogu Eesti mereala pindalast (sh majandusvººnd) on eri t¿¿pi kaitstavate loodusobjektidega 

kaetud ca 19%. Olemasolev kaitsealade v»rgustik meres on jaotunud vªga eba¿htlaselt. K»ik 

olemasolevad kaitsealad asuvad territoriaalmeres. Mere kaitseks on moodustatud valdavalt 

hoiualad ja kaitsealad. Nimekiri mereala planeerngu alal asuvatest kaitstavatest 

loodusobjektidest on toodud jªrgnevas tabelis ning kaitsealasid merele illustreerib joonis 

4.2.6-1.  

Tabel 4.2.6-1. Eesti mereala planeeringualaga seotud kaitstavad loodusobjektid  

Ala nimi kood 

Hoiualad 

Gretagrundi hoiuala KLO2000344 

Kahtla-K¿bassaare hoiuala KLO2000309 

Karala-Pilguse hoiuala KLO2000310 

Kasti lahe hoiuala KLO2000312 

Kaugatoma-L»u hoiuala KLO2000313 

K¿dema lahe hoiuala KLO2000318 

Kolga lahe hoiuala KLO2000003 

Koorun»mme hoiuala KLO2000315 

Kura kurgu hoiuala KLO2000316 

Kuressaare lahe hoiuala KLO2000316 

N»va-Osmussaare hoiuala Harjumaal 

ja Lªªnemaal 

KLO2000165 

KLO2000166 

Pakri hoiuala KLO2000167 

Paljassaare hoiuala KLO2000168 

Mereala planeeringu elluviimisel ei ole ette nªha merep»hja elupaikadele ja elustikule 

olulise negatiivse m»ju tekket.  

KESKKONNAMEETMED:  

1. Mereala planeeringus kªsitletavate mereala kasutusviiside rakendamine avaldab 

merep»hjale m»ju eeskªtt lokaalsel tasandil (mehaaniline merep»hja m»jutamine 

jms). Kuna m»ju on koha- ja tegevuse spetsiifiline, siis on m»ju enamuste 

tegevusvaldkondade puhul hinnatav tegevusloa tasandil, mille raames saab 

vajadusel ka m»ju leevendada.   

2. Tuuleenergeetika arendamiseks sobivatel aladel on soovitatav tuulikute asukoha 

valikul lªhtuda elupaigat¿¿pide paiknemisest. V»imalusel vªltida tuulikute 

paigaldamist piirkonda, kus esineb k»rge looduskaitselise vªªrtusega elupaiku. 

3. Tuuleparke maismaaga ¿hendavate kaablite m»ju leevendamiseks kaaluda 

v»imalust pehme substraadi (nt liivamadala elupaiagat¿¿p) lªbimisel kaabli 

matmist, k»va substraadi puhul (nt karide elupaigat¿¿p) ei ole otstarbekas kaabli 

matmine ega katmine avamere s¿gavamates osades. V»imalusel peaks kaabli 

vªlispind olema neutraalse reaktsiooniga ja v»imaldama organismide kinnitumist. 

4. Avamere kalakasvandusega seotud m»jusid tuleb tªpsemalt hinnata tegevusloa 

menetluses ja vajadusel vªlja tººtada m»jusid leevendavad meetmed. 
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52 Kavandatavatest kaitstavatest aladest on vªlja toodud uut mereala h»lmavad alad v»i olemasolevate kaitsealade laiendused 

Pammana hoiuala KLO2000222 

Prangli hoiuala KLO2000169 

Riksu ranniku hoiuala KLO2000327 

Ruhnu hoiuala KLO2000328 

Siiksaare-Oessaare hoiuala KLO2000330 

Sutu lahe hoiuala KLO2000331 

Tagam»isa hoiuala KLO2000332 

Vaindloo hoiuala KLO2000037 

Vªikese vªina hoiuala KLO2000048 

Vªinamere hoiuala (Lªªnemaa ja 

Saaremaa) 

KLO2000241 

KLO2000339 

Looduskaitsealad 

Allirahu looduskaitseala KLO1000146 

Apollo meremadaliku looduskaitseala KLO1000674 

Puhtu-Laelatu looduskaitseala KLO1000176 

Rahuste looduskaitseala KLO1000305 

Silma looduskaitseala KLO1000197 

Sªªre looduskaitseala KLO1000662 

Suurupi looduskaitseala KLO1000612 

Toolse looduskaitseala KLO1000180 

Uhtju looduskaitseala KLO1000017 

Maastikukaitsealad 

Kasti maastikukaitseala KLO1000485 

K¿bassaare maastikukaitseala KLO1000295 

Kolga lahe maastikukaitseala KLO1000495 

Letipea maastikukaitseala KLO1000516 

Vormsi maastikukaitseala KLO1000220 

Rahvuspargid 

Lahemaa rahvuspark KLO1000511 

Matsalu rahvuspark KLO1000300 

Vilsandi rahvuspark  KLO1000250 

P¿sielupaigad 

Kerju hallh¿lge p¿sielupaik KLO3000094 

Krassi saare hallh¿lge p¿sielupaik KLO3000092 

Neugrundi looduskaitseala PLO1000854 

Kavandatavad kaitstavad alad52 

Krassi looduskaitseala  - 

Laidevahe looduskaitseala (laiendus)  - 

Neugrundi looduskaitseala PLO1000854 

Paljassaare looduskaitseala  - 

Mustj»e ranna maastikukaitseala - 

Vilsandi rahvuspark (laiendus) - 
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Joonis 4.2.6-1. Kaitstavad loodusobjektid merealal 

Suurem osa merealal kaitstavatest objektidest on samas ka rahvusvaheliselt kaitstavad 

kuuludes Natura 2000 loodus- ja/v»i linnualade v»rgustikku. M»ju Natura aladele on hinnatud 

eraldi peat¿kis Natura hindamise vormis (ptk 4.3). Eeldades, et Natura hindamine katab 

sisuliselt ka m»ju hindamise kattuvatele siseriiklikult kaitstavatele loodusobjektidele, ei 

dubleerita m»ju hindamist. Kªesolevas peat¿kis tuuakse vªlja rahvusvahelise kaitseta 

siseriiklikult kaitstavate loodusobjektide keskkonnaaspektid, mis planeeringu rakendamisega 

seonduvad. Olemasolevatest kaitstavatest aladest jªªb Natura v»rgustiku aladest vªljapoole 

osaliselt Uhtju looduskaitseala ning tªielikult Apollo meremadaliku looduskaitseala. Samuti 

asuvad k»ik tabelis 4.2.6-1 toodud kavandatavad uued kaitstavad alad ja olemasolevate alade 

plaanitavad laiendused vªljapool Natura alade v»rgustikku. 

Merealade kaitse alla v»tmine on toimunud ala kaupa ja kaitse alla v»tmise p»hjendusteks on 

olnud enamasti kas linnustiku v»i mereimetajate esinemine. M»nel ¿ksikul juhul on olnud 

kaitstavate loodusvªªrtusena v»etud arvesse ka merep»hja elupaiku. Seni ei ole Eesti 

merealal hinnatud olemasolevate kaitsealade ja meetmete efektiivsust ning samuti ei ole 

kaitsealade v»rgustiku loomisel hinnatud ega arvestatud v»rgustiku sidusust. Selleks oleks 

vajalik mereala h»lmav terviklik anal¿¿s. 

2019. aasta s¿gise seisuga Eesti majandusvººndis kaitsealad sisuliselt puuduvad. ¦hest 

kaitsealast vaid vªike osa, arvestades maajandusvººndi ulatust, ulatub ka 

majandusvººndisse ï Kura kurgu hoiualast ca 43 km2 asub majandusvººndis. 

Majandusvººndi mere loodusvªªrtuste kaitse vajadust on r»hutatud nii maailma tasemel 

(CBD) kui ka Lªªnemere piirkonnas (HELCOM). Eesti majandusvººndis kaitsealade 

puudumine on tingitud eelk»ige puudulikust infost seal asuvate v»imalike loodusvªªrtuste 

paiknemise, seisundi ja ka valitsevate ohtude ning survetegurite suhtes. Alates 2019. aastast 

on kªivitatud projekt ĂAvamere kaitsealade ettepaneku koostamine Eesti majandusvººndisñ 

(kestvus 2019ï2020, lªbiviija T¦ Eesti Mereinstituut). Projekti kªigus koondatakse 

olemasolev informatsioon Eesti majandusvººndi loodusvªªrtuste leviku kohta varasematest 
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uuringutest (NEMA53 jt), viiakse lªbi tªiendavad uuringud kahel valitud uurimisalal (elupaikade 

modelleerimise alusel k»ige potentsiaalsemad vªªrtuslike elupaikade asukohad 

majandusvººndis). Projekti kªigus anal¿¿sitakse olemasolevat materjali kombineerides seda 

vªliuuringutel saadud andmetega. Juhul kui tuvastatakse kaitset vajavate loodusvªªrtuste 

(merep»hja elupaigad, kala- ja linnuliigid) olemasolu ja ohustatus , tehakse p»hjendatud 

ettepanek mereala kaitse alla v»tmiseks. Aladena on anal¿¿si all kogu Eesti majandusvººnd. 

Kaalutakse nii projekti raames uuringute all olevat kahte  valitud ala kui ka nªiteks projektis 

NEMA uuritud majandusvººndi merealasid.  

Planeeringuga kaasnev m»ju 

Mereala planeering seab kaitstava looduse osas peamiseks eesmªrgiks mereruumi 

jªtkusuutliku kasutamise viisil, mis tagab kaitsealuste objektide ja alade sªilimise. Nende 

eesmªrkide saavutamiseks on peamised planeeringus rakendatud p»him»tted: 

Á Planeeringu kaardil on kajastatud k»ik merel kaitstavad loodusobjektid ja neile aladele 

ei ole suunatud muid tegevusvaldkondi, mille puhul v»ib eeldada kahjulikku m»ju 

(nt tuuleenergeetika); 

Á Seatakse suunisena, et mereala kasutus kaitstavatel loodusobjektidel lªhtub objekti 

kaitse-eesmªrkidest ja kehtivatest piirangutest. 

Planeering mªªrab tuuleenergeetika arendamiseks kolm ala ï Liivi lahes (nr 1), Saaremaast 

lªªnes Ida-Gotlandi basseinis (nr 2) ja Saaremaast loodes Lªªnemere avaosa p»hjabasseinis 

(nr 3). Tuuleenergeetika alade ruumilisel paigutuse valikul lªhtuti kaitstavate alade 

paiknemisest ning v»eti seda vªlistava tegurina, et seelªbi vªlistata otsesed m»jud 

looduskaitstavate aladele (nªiteks merep»hja f¿¿silised muutused (sh elupaikade hªvitamine) 

ja muutused lainetusele, vee liikumisele jms). Kaitstavad alad on moodustatud Eesti 

loodusrikkuse sªilimiseks ning antud territooriumidel on seega keskkonnahªiringuid 

p»hjustav inimtegevus kas piiratud v»i ¿ldse keelatud. 

Planeeringuga mªªratud tuuleenergeetika aladega v»ivad siiski kaasneda kaudsed m»jud 

piirnevatele kaitseala osadele (heljumi levik, ehitusaegne m¿ra jm). Tuulealadega kaasnevad 

tªpsemaid m»jusid tuleb kªsitleda tuuleenergeetika arendamise edasistes etappides 

konkreetsete projektide raames, kui on selgunud kavandatava tegevuse tªpne asukoht, maht, 

tehnoloogia jms ning rakendada vajadusel leevendavaid meetmeid (nt vajalikud puhveralad).  

Vesiviljeluse osas seab planeering prioriteediks sektori tasakaalustatud arengu looduslikult 

sobilikes kohtades. Keskkonnam»ju osas eristuvad vesiviljeluses selgelt klassikaliste 

(kalakasvandus) ja innovaatiliste (suurvetikate ja merekarpide kasvatamine) vesiviljelus -

sektorite keskkonnam»jud, mis on aluseks ka mereala kasutuse suunamisel kaitstavate alade 

suhtes. Kalakasvanduste olulisemad m»jud merekeskkonnale seisnevad toiteainete 

eraldumises ja eutrofeerumise soodustamises, mille tagajªrjel hªirub looduslik tasakaal, 

halvemal juhul hªvineb elustik ja elupaigad kasvatuse lªhedal. Kalakasvanduse m»ju saab 

leevendada sobiliku asukohavaliku, kasvatuse mastaabi ja intensiivsuse valikuga (kirjeldatud 

tªpsemalt peat¿kis 4.1.5). Mereala planeering suunabki kalakasvanduste rajamise vªljapoole 

kaitstavaid loodusalasid ning samas ka s¿gavamatele ja avatumatele merealadele, kus 

toiteained hajuvad paremini ning m»jud kaitsevªªrtustele ja keskkonnale on minimaalsemad.  

V»imalike uute looduskaitsealadena majandusvººndisse on kaalumisel ka m»ned alad, mis 

hetkel kattuvad kªesolevas planeeringus vªlja toodud tuuleenergia arendamise alaga nr 2. 

V»imalikud ettepanekud kaitsealade osas vormistatakse 2021 aasta jaanuariks. Merele 

kaitstavate loodusobjektide moodustamisel ja hoiutingimuste koostamisel tuleb arvestada 

tªiendavaid tegevuspiiranguid seades, et keskkonnakaitselisi eesmªrkide saavutamine 

                                                      

 
53 NEMA projekt ς ĂEesti merealade loodusvªªrtuste inventeerimine ja seiremetoodika vªljatººtamineñ; http://nema.bef.ee/et/ 

http://nema.bef.ee/et/
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merealal oleks tasakaalustatud, nt tagada liigikaitse selle esinduslikemas asukohtades, kuid tªita 

tuleb ka kliimamuutuste ohjamisvajadusest tulenevad eesmªrgid. 

  

4.3 NATURA 2000 HINDAMINE  

Lisaks siseriiklikult kaitstavatele loodusobjektidele leidub planeeritaval alal kas tªielikult v»i 

osaliselt merealale jªªvaid Natura 2000 v»rgustiku alasid. Natura 2000 on ¿leeuroopaline 

kaitstavate alade v»rgustik, mille eesmªrk on tagada haruldaste v»i ohustatud lindude, 

loomade ja taimede ning nende elupaikade ja kasvukohtade kaitse v»i vajadusel taastada 

¿leeuroopaliselt ohustatud liikide ja elupaikade soodne seisund. Natura 2000 loodusalad ja 

linnualad on moodustatud tuginedes Euroopa N»ukogu direktiividele 92/43/EM¦ ja 

2009/147/E¦. Planeeringutega tegevuste kavandamisel tuleb v»imalikke otseseid ja kaudseid 

m»jusid Natura aladele arvesse v»tta. 

Natura hindamine on menetlusprotsess, mida viiakse lªbi vastavalt loodusdirektiivi 

92/43/EM¦ artikli 6 l»igetele 3 ja 4. Kªesolevas tººs tuginetakse hindamise lªbiviimisel 

jªrgmistele juhendmaterjalidele: 

Á ĂNatura 2000 alasid oluliselt m»jutavate kavade ja projektide hindamine. 

Loodusdirektiivi artikli 6 l»igete 3 ja 4 t»lgendamise metoodilised juhisedñ54;  

Á ĂJuhised Natura hindamise lªbiviimiseks loodusdirektiivi artikli 6 l»ike 3 rakendamisel 

Eestis" (KeM¦, tªiendatud 2017)55; 

                                                      

 
54 https://www.envir.ee/sites/default/files/naturam6ju_est.pdf 

55 https://www.envir.ee/sites/default/files/natura_m6ju_hindamis_juhis_2017-lopp.pdf 

Mereala planeeringu tªpsusastmes on ebasoodsa m»ju tekke v»imalused kaitstavatele 

loodusobjektidele minimeeritud. Tegevuste rakendamisel tegevuslubade protsessi raame s 

on v»imalik m»jude tªpsustamine ja vajadusel keskkonnameetmete rakendamine.  Merele 

uute kaitstavate loodusobjektide moodustamisel ja hoiutingimuste koostamisel tuleb 

tªiendavaid piiranguid seades arvestada, et keskkonnakaitseliste eesmªrkide 

saavutamine merealal oleks tasakaalustatud,  nt tagada liigikaitse selle esinduslikemas 

asukohtades, kuid tªita tuleb ka kliimamuutuste ohjamisvajadusest tulenevad eesmªrgid.  

KESKKONNAMEETMED:  

1. Tuulealadega kaasnevad tªpsemaid asjakohaseid m»jusid tuleb kªsitleda 

tuuleenergeetika arendamise edasistes etappides konkreetsete projektide raames, 

kui on selgunud kavandatava tegevuse tªpne asukoht, maht, tehnoloogia jms ning 

rakendada vajadusel leevendavaid meetmeid (nt vajalikud puhveralad).  

ETTEPANEKUD TEGEVUSKAVASSE: 

1. Merealal ei ole hinnatud olemasolevate kaitsealade ja meetmete efektiivsust ning 

samuti ei ole kaitsealade v»rgustiku loomisel hinnatud ega arvestatud v»rgustiku 

sidusust. Selleks oleks vajalik mereala h»lmav terviklik anal¿¿s. 

 

https://www.envir.ee/sites/default/files/naturam6ju_est.pdf
https://www.envir.ee/sites/default/files/natura_m6ju_hindamis_juhis_2017-lopp.pdf
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Á ĂWind energy developments and Natura 2000ñ (European Union, 2011)56.  

Natura hindamine algab Natura eelhindamise etapiga, mille eesmªrk on vªlja selgitada ja 

tuvastada projekti v»i kava v»imalik m»ju Natura 2000 alale ning hinnata, kas on v»imalik 

objektiivselt jªreldada, et t»enªoline ebasoodne m»ju on vªlistatud. Kuna mereala 

planeeringu puhul on tegemist juba ¿he uue mereala kasutusena tuuleenergeetika alade 

planeerimisega, on eeldatud t»enªoliselt avalduvat m»ju Natura 2000 v»rgustiku 

aladele ning lªbi viidud Natura asjakohe hindamine. Kavade ja suurema ¿ldistustasemega 

planeeringute puhul (nagu seda on ka mereala planeering) viiakse Natura hindamine lªbi 

vajalikus tªpsusastmes lªhtudes seejuures strateegilise planeerimisdokumendi 

tªpsusastmest, mis peab v»imaldama kindlaks teha tundlikke/ohustatud piirkondi ning 

konflikte/riske, millega on vajalik edasistes planeerimise etappides arvestada 57.   

Jªrgnevalt hinnatakse Eesti mereala planeeringu lahenduse m»ju Natura 2000 v»rgustiku 

aladele vastavalt mereala planeeringu tªpsusastmele. 

 Informatsioon kavandatava tegevuse kohta 

Kavandatava tegevusena kªsitletakse siinses hindamises Eesti mereala planeeringu 

rakendumist ja planeeringus kªsitletud mereala kasutusviise lªhtudes nende ruumilisest 

paigutusest, seatud suunistest ja tingimustest. Kavandatavast tegevusest annab tªpse 

¿levaate planeeringu seletuskiri. 

 Kavandatava tegevuse m»jupiirkonda jªªvate Natura alade iseloomustus 

Natura 2000 v»rgustiku alade pindala Eesti merealal on kokku 6787 kmч, mis moodustab kogu 

merealast 18,6%. Natura aladest kattub suuremal v»i vªhemal mªªral Eesti merealaga 

87 loodusala ja 27 linnuala. Nendest 31 loodusalal ja 21 linnualal on aga merekeskkonnaga 

otseselt seotud kaitse-eesmªrgid ning samas ka kattuvus Eesti mereala planeeringualaga. 

Natura v»rgustiku alade paiknemist planeeritaval merealal illustreerib Joonis 4.3-1 ning 

¿levaade aladest on Tabelis 4.3-1. Tabelis on kirjas Natura alade pindalad, mis jªªvad 

planeeritavale alale ning kaitse-eesmªrkidest on vªlja toodud merega seotud elupaigad/liigid.  

 

                                                      

 
56 https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/docs/Wind_farms.pdf 

57 Assessment of plans and projects in relation with Natura 2000 sites. Methodological guidance on the provisions of 

Article 6(3) and (4) of the Habitats Directive 92/43/EEC, FINAL DRAFT, September 2019. 

https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/docs/Wind_farms.pdf
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Joonis 4.3-1 Natura 2000 alade paiknemine 

 

Tabel 4.3-1 Tªielikult v»i osaliselt Eesti mereala planeeringu territooriumile jªªvad Natura 

2000 v»rgustik loodusalad (LoA) ja linnualad (LiA). 

Nimi ja kood 

pindala 

meres 

(kmĮ) 

Kaitse-eesmªrk58 

Allirahu LoA 

EE0040402 
20 

Merelised elupaigat¿¿bid (1 tk): karid (1170). 

Merega seotud liigid (1 tk): hallh¿ljes. 

+ 1 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿p.  

Gretagrundi LoA 

EE0040500 
147 

Merelised elupaigat¿¿bid (2 tk): liivamadalad (1110) ja karid 

(1170). 

Kahtla-

K¿bassaare LoA  

EE0040412 

103 

Merelised elupaigat¿¿bid (5 tk): liivamadalad (1110), liivased ja 

mudased pagurannad (1140), rannikul»ukad (*1150), laiad 

madalad lahed (1160), karid (1170)  

+ 15 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi. 

Kahtla-

K¿bassaare LiA 

EE0040412 

103 39 linnuliiki. 

Karala-Pilguse 

LoA EE0040414 
14 

Merelised elupaigat¿¿bid (1 tk): rannikul»ukad (*1150). 

+ 17 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi ja 1 liik. 

Karala-Pilguse 

linnuala 

EE0040414 

14 11 linnuliiki. 

                                                      

 
58 Vastavalt korraldusele Euroopa Komisjonile esitatav Natura 2000 v»rgustiku alade nimekiri 

(https://www.riigiteataja.ee/akt/304042017006?leiaKehtiv) 
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Nimi ja kood 

pindala 

meres 

(kmĮ) 

Kaitse-eesmªrk58 

Kasti lahe LoA 

EE0040418 
27 

Merelised elupaigat¿¿bid (5 tk): liivamadalad (1110), liivased ja 

mudased pagurannad (1140), rannikul»ukad (*1150), laiad 

madalad lahed (1160), karid (1170).  

+ 10 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi. 

Kasti lahe LiA 

EE0040418 
27 8 linnuliiki. 

Kaugatoma-L»u 

LoA  

EE0040441 

43 

Merelised elupaigat¿¿bid (4 tk): liivased ja mudased pagurannad 

(1140), laiad madalad lahed (1160), karid (1170).  

+ 13 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi ning 1 liik. 

Kaugatoma-L»u 

lahe LiA 

EE0040441 

43 15 linnuliiki. 

Kaunispe LoA 

EE0040420 
0,02 

Merelised elupaigat¿¿bid (1 tk): rannikul»ukad (*1150). 

+ 7 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi. 

Kerju LoA 

EE0040421 
0,7 

Merega seotud liigid (1 tk): hallh¿ljes. 

+ 1 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿p. 

Kolga lahe LoA 

EE0010171 
22 

Merelised elupaigat¿¿bid (3 tk): veealused liivamadalad (1110), 

rannikul»ukad (*1150), karid (1170). 

Merega seotud liigid (1 tk): hallh¿ljes. 

+ 11 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi. 

Kolga lahe LiA 

EE0010171 
22 14 linnuliiki. 

Koorun»mme 

LoA  

EE0040428 

21 16 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi ning 2 liiki. 

Koorun»mme 

LiA 

EE0040428 

21 3 linnuliiki. 

Krassi LoA 

EE0010154 
0,8 

Merelised elupaigat¿¿bid (1 tk): karid (1170) 

Merega seotud liigid (1 tk): hallh¿ljes. 

+ 1 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿p. 

Kura kurgu LiA 

EE0040434 
1916 38 linnuliiki. 

K¿dema lahe 

LoA  

EE0040432 

40 

Merelised elupaigat¿¿bid (4 tk): veealused liivamadalad (1110), 

rannikul»ukad (*1150), laiad madalad lahed (1160), karid (1170). 

Merega seotud liigid (1 tk): j»esilm.  

+15 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi ning 3 liiki. 

K¿dema lahe 

LiA 

EE0040432 

40 12 linnuliiki. 

Lahemaa LoA 

EE0010173 
269 

Merelised elupaigat¿¿bid (5 tk): veealused liivamadalad (1110), 

liivased ja mudased pagurannad (1140), rannikul»ukad (*1150), 

laiad madalad lahed (1160), karid (1170). 

Merega seotud liigid (4 tk): harilik hink, harilik v»ldas, j»esilm, 

l»he.  

+ 43 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi ning 8 liiki. 

Lahemaa LiA 

EE0010173 
269 65 linnuliiki. 

Laulasmaa LoA 

EE0010122 
0,02 

Merelised elupaigat¿¿bid (1 tk): rannikul»ukad (*1150). 

+6 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi ning 1liik. 
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Nimi ja kood 

pindala 

meres 

(kmĮ) 

Kaitse-eesmªrk58 

Letipea LoA 

EE0060231 
5 

Merelised elupaigat¿¿bid (5 tk): veealused liivamadalad (1110), 

liivased ja mudased pagurannad (1140), laiad madalad lahed 

(1160). 

+ 4 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi. 

Mullutu-Loode 

LoA EE0040443 
0,1 

Merelised elupaigat¿¿bid (1 tk): rannikul»ukad (*1150). 

+ 14 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi ning 3 liiki. 

Mullutu-Loode 

LiA 

EE0040444 

7,4 34 linnuliiki. 

N»va-

Osmussaare 

LoA EE0040201 

219 

Merelised elupaigat¿¿bid (5 tk): veealused liivamadalad (1110), 

liivased ja mudased pagurannad (1140), rannikul»ukad (*1150), 

laiad madalad lahed (1160), karid (1170). 

Merega seotud liigid (2 tk): harilik v»ldas, j»esilm.  

+ 28 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi ning 2 liiki. 

N»va-

Osmussaare LiA 

EE0040201 

219 17 linnuliiki. 

Pakri LoA 

EE0010129 
173 

Merelised elupaigat¿¿bid (5 tk): veealused liivamadalad (1110), 

j»gede lehtersuudmed (1130), rannikul»ukad (*1150), laiad 

madalad lahed (1160), karid (1170).  

+ 17 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi ning 5 liiki. 

Pakri LiA  

EE0010129 
173 18 linnuliiki. 

Paljassaare LiA 

EE0010170 
1,4 44 linnuliiki. 

Pammana LoA 

EE0040452 
9 

Merelised elupaigat¿¿bid (1 tk): rannikul»ukad (*1150). 

+ 10 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi. 

Prangli LoA 

EE0010126 
9 

Merelised elupaigat¿¿bid (2 tk): rannikul»ukad (*1150) ja karid 

(1170). 

+ 11 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi. 

Riksu ranniku 

LoA EE0040461 
17 

Merelised elupaigat¿¿bid (1 tk): rannikul»ukad (*1150).  

+ 11 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi. 

Riksu ranniku 

LiA EE0040461 
17 8 linnuliiki. 

Ruhnu LoA 

EE0040462 
0,9 

Merelised elupaigat¿¿bid (1 tk): laiad madalad lahed (1160).  

+ 14 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi. 

Siiksaare-

Oessaare LoA 

EE0040469 

18 

Merelised elupaigat¿¿bid (5 tk): veealused liivamadalad (1110), 

liivased ja mudased pagurannad (1140), rannikul»ukad (*1150), 

laiad madalad lahed (1160), karid (1170).  

+ 14 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi. 

Siiksaare-

Oessaare 

lahtede LiA 

EE0040469 

18 41 linnuliiki. 

Sutu lahe LoA 

EE0040472 
17 

Merelised elupaigat¿¿bid (3 tk): liivased ja mudased pagurannad 

(1140), rannikul»ukad (*1150), laiad madalad lahed (1160). 

+ 10 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi. 

Sutu lahe LiA 

EE0040472 
17 9 linnuliiki. 

Suurupi LoA 

EE0010140 
0,1 12 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi ning 2 liiki. 
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Nimi ja kood 

pindala 

meres 

(kmĮ) 

Kaitse-eesmªrk58 

Tagam»isa LoA 

EE0040476 
85 

Merelised elupaigat¿¿bid (2 tk): rannikul»ukad (*1150), karid 

(1170). 

Merega seotud liigid (1 tk): hallh¿ljes.  

+ 25 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi ning 3 liiki. 

Tagam»isa LiA 

EE0040476 
85 20 linnuliiki 

Toolse LoA 

EE0060271 
3 

Merelised elupaigat¿¿bid (2 tk): veealused liivamadalad (1110), 

laiad madalad lahed (1160). 

Merega seotud liigid (1 tk): j»esilm.  

+ 5 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi ning 1 liik. 

Toolse LiA 

EE0060271 
3 6 linnuliiki. 

Uhtju LoA 

EE0060220 
24 

Merelised elupaigat¿¿bid (1 tk): karid (1170). 

Merega seotud liigid (2 tk): hallh¿ljes, viigerh¿ljes. 

+ 1 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿p. 

Vaindloo LiA 

EE0060270 
0,7 6 linnuliiki. 

Vesit¿kimaa 

LoA EE0040490 
8 

Merelised elupaigat¿¿bid (1 tk): karid (1170) 

Merega seotud liigid (1 tk): hallh¿ljes. 

+ 11 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi ning 1 liik 

Vilsandi LoA 

EE0040496 
123 

Merelised elupaigat¿¿bid (4 tk): veealused liivamadalad (1110), 

liivased ja mudased pagurannad (1140), rannikul»ukad (*1150), 

laiad madalad lahed (1160). 

Merega seotud liigid (2 tk): hallh¿ljes, j»esilm. 

+ 14 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi ja 4 liiki. 

Vilsandi LiA 

EE0040496 
123 13 linnuliiki. 

Vªikese vªina 

LoA EE0040486 
140 

Merelised elupaigat¿¿bid (3 tk): veealused liivamadalad (1110), 

rannikul»ukad (*1150), laiad madalad lahed (1160). 

Merega seotud liigid (1 tk): viigerh¿ljes. 

+ 15 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi ja 3 liiki. 

Vªinamere LoA 

EE0040002 
2106 

Merelised elupaigat¿¿bid (6 tk): veealused liivamadalad (1110), 

j»gede lehtersuudmed (1130), liivased ja mudased pagurannad 

(1140), rannikul»ukad (*1150), laiad madalad lahed (1160), karid 

(1170). 

Merega seotud liigid (6 tk): hallh¿ljes, viigerh¿ljes, harilik hink, 

harilik v»ldas, j»esilm, harilik vingerjas. 

+ 32 ranniku- ja maismaaga seotud elupaigat¿¿pi ja 17 liiki. 

Vªinamere LiA 

EE0040001 
2255 76 linnuliiki. 

 

 

 Kavandatava tegevuse seotus kaitsekorraldusega  

Kavandatavad tegevused mereplaneeringus ei ole seotud ega vajalikud ¿hegi Natura 2000 

v»rgustiku ala kaitse korraldamiseks ning ei aita otseselt ega kaudselt kaasa alade kaitse-

eesmªrkide saavutamisele. 

 

 T»enªoliselt ebasoodsa m»ju hindamine Natura-alade terviklikkusele ja kaitse-

eesmªrkide saavutamisele ning leevendavate meetmete kavandamine 
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Mereala planeeringus mªªratud mereala kasutuste m»ju prognoosimise aluseks Natura 2000 

v»rgustikule on planeeringu ruumiline lahendus ning planeeringu seletuskirjas toodud 

suunised ja tingimused. 

Mereala ruumilise planeeringulahenduse vªljatººtamisel on rakendatud p»him»tet, et Natura 

2000 v»rgustiku aladele mereala kasutusi ei suunata. Paljude kasutusvaldkondade puhul 

(kalandus, vesiviljelus, meretransport, merepªªste, reostust»rje, riigipiiri valve, merep»hjas 

paiknev taristu, mereturism ja rekreatsioon, looduskaitse, merekultuur, riigikaitse, maavarad 

ja kaadamine) mereala planeering olulisi ruumilisi muudatusi ette ei nªe ning seatakse 

kavandatava tegevuse jªrgmistesse etapidesse tingimused ja suunised.Tegevuste 

suunamine vªljapoole Natura 2000 alasid aitab ennetada v»imalikke otseseid m»jusid (nt 

elupaikade f¿¿siline muutmine, hªvitamine jne) alade kaitse-eesmªrkidele. Mereala 

planeeringu rakendamisega kaasnevate m»jude prognoos tegevusvaldkondade kaupa on 

toodud jªrgnevas tabelis. 
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Tabel 4.3-2 Kavandavate tegevuste m»ju prognoos Natura 2000 aladele 

Mereala 

kasutusviis 
Planeeringuga kavandatav sisu Natura asjakohane hindamine 

Leevendavate 

meetemete 

kavandamine ning 

soovitused 

jªrgnevateks 

etappideks 

Vesiviljelus 

(kalakasvandus; 

vetika- ja 

karbikasvatus) 

Mereala planeering ei mªªra kalakasvanduseks 

ninb vetika- ja karvikasvatuseks sobilikke ruumilisi 

alasid, sest avamere kalakasvanduste ning vetika- 

ja karbikasvatuse tehnoloogia on arengujªrgus ja 

seet»ttu v»ib sobilike ruumiliste alade mªªramine 

p»hjendamatult piirata keskkonnatingimustega 

arvestavat sinimajanduse arengut. Kalakasvanduste 

ning vetika- ja karbikasvanduse rajamist tuleb 

vªltida planeeringulahendusega mªªratud 

ebasobivatele aladele. Kalakasvanduste ning 

vetika- ja karbikasvatuse arengut suunatakse 

suuniste ja tingimuste kaudu. 

Keskkonnam»ju osas eristuvad vesiviljeluses selgelt klassikaliste 

(kalakasvandus) ja innovaatiliste (suurvetikate ja merekarpide kasvatamine) 

vesiviljelussektorite keskkonnam»jud, mis on aluseks ka mereala kasutuse 

suunamisel kaitstavate alade, sh Natura alade v»rgustiku, suhtes. 

Kalakasvanduste olulisemad m»jud merekeskkonnale seisnevad toiteainete 

eraldumises ja eutrofeerumise soodustamises, mille tagajªrjel v»ib muutuda 

looduslik tasakaal. Samas v»ivad karbi- ja vetikakasvatused toiteaineid 

merekeskkonnast vªlja viia ja nende m»ju on pigem eutrofeerumise taset 

vªhendav.  Kalakasvanduse m»ju saab leevendada lªbi sobiliku 

asukohavaliku. Mereala planeering suunabki kalakasvanduste rajamise 

vªljapoole kaitstavaid loodusalasid, sh vªljapoole Natura 2000 v»rgustiku 

alasid, ning samas ka s¿gavamatele ja avatumatele merealadele, kus 

toiteained hajuvad paremini ning m»jud kaitsevªªrtustele ja keskkonnale on 

minimaalsemad ï selleks on mªªratud kalakasvanduseks nº ebasobivad alad.  

 

Mereala planeeringu tªpsusastmes on ebasoodsa m»ju tekke v»imalused lªbi 

planaeeringulahenduse elluviimiseks seatud tingimuste ja suuniste Natura 

aladele ja nende kaitse-eesmªrkidele minimeeritud. Tegevuste rakendamisel 

tegevuslubade protsessi raames on vajalik m»jude tªpsustamine ja vajadusel 

keskkonnameetmete rakendamine. 

Kalakasvanduste  ja/v»i 

vetika- ja karbikasvatuse 

kavandamise korral tuleb 

tegevuslubade menetluse 

protsessis 

projektlahenduses vªlja 

pakutud asukoha- ja/v»i 

tehniliste lahendustega 

kaasnevaid 

keskkonnam»jusid 

tªpsustada ning vajadusel 

lªbi viia Natura hindamine. 

Kavandatava tegevuse 

elluviimisel ja Natura 

hindamise tulemusena (ja 

seal vªlja pakutud 

leevendavate meetmete 

rakendamise lªbi) tuleb 

ebasoodne m»ju Natura 

2000 ala kaitse-

eesmªrkidele vªlistada.  

Meretransport 

Mereplaneering kajastab navigatsiooniteabes 

avaldatud laevateid ja mªªrab peamiste 

s»idusuundade ja hetke liiklustiheduse alusel 

veeliiklusalad. 

Kuna planeeringu rakendamine ei muuda olemasolevat olukorda, siis pole 

planeeringu elluviimisel oodata ka m»ju Natura aladele. 
- 
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Mereala 

kasutusviis 
Planeeringuga kavandatav sisu Natura asjakohane hindamine 

Leevendavate 

meetemete 

kavandamine ning 

soovitused 

jªrgnevateks 

etappideks 

Merepªªste, 

reostust»rje, riigipiiri 

valve 

Planeering mªªrab kaupade laadimisega ja sellega 

seonduva riigipiiri kontrolli teostamiseks Ship to 

Ship ehk STS-alad (3 tk). Mªªratud STS-alad 

asuvad Tallinna lªhedal ja Natura 2000 v»rgustiku 

merega seotud aladest vªhemalt 8 km kaugusel. 

Natura alad ei asu tegevuse m»jualas. Muus osas planeering neis 

valdkondades muudatusi ei kavanda ning seet»ttu pole planeeringu 

elluviimisel oodatavat m»ju Natura aladele. - 

Energiatootmine 

(tuuleenergia, sh 

kaabli¿hendused) 

 

Planeering mªªrab tuuleenergeetika arendamiseks 

sobivad alad, mille asukohavalikul on arvestatud 

muuhulgas ka Natura 2000 v»rgustiku aladega: 

tuuleenergeetika alad on suunatud vªljapoole 

Natura linnu- ja loodusalasid.  

 

Planeering mªªrab ka kavandatavate tuuleparkide 

merealal paiknevate p»him»tteliste 

kaabel¿henduste asukohad, mis on suunatud 

v»imalusel Natura 2000 v»rgustiku aladest 

vªljapoole.  

Natura hindamine on lªbi viidud merealal 

kaablikoridoride p»him»ttelistele asukohtadele. 

Maismaale on mªªratud planeeringuga ¿henduste 

loomise eelduseks olevad tingimused. 

Tuuleenergeetika arendamiseks sobivate alade ruumilise kattumise 

vªlistamine Natura aladega vªlistab otsesed m»jud Natura v»rgustiku aladel 

nende alade kaitse-eesmªrkidele (Vt Joonis 4.3-2). Tuulepargi planeerimisel 

Natura ala lªhedale v»ivad tetud juhtudel esineda ka ajutised/kaudsed m»jud, 

nt ehitusaegsed ajutise iseloomuga m»jud loodusala liikidele/elupaikadele 

(heljum, hªirimine). Ajutise iseloomuga m»jusid on v»imalik vajadusel 

leevendada projektlahenduse raames tegevuse tªpsete detailide selgumisel.  

 

Mereala planeering nªeb ette tuuleenergeetika arendamise vªljaspool Natura 

2000 v»rgustiku linnualasid ja vªlistab sellega ebasoodsad m»jud alade 

piires. Arvestada tuleb aga ka  lindude liikuvat eluviisi (nt rªnded), mist»ttu 

v»ivad ebasoodsad m»jud (takistused/hukkumine rªndel jne) linnualadele, 

nende sidususele ja linnustikule teatud juhtudel ilmneda ka vªljaspoole 

Natura alasid planeeritud tuulikute puhul. Strateegilise planeerimise tasandil 

on tuuleenergeetika arendamiseks sobivate alade vªljavaliku protsessis 

p»hiliseks linnustikule m»ju minimeerimise v»imaluseks just asukohavalik ï 

tuuleenergia arendamist eelistatakse madala ornitoloogilise vªªrtusega 

piirkondades, mis aitab minimeerida kumuleeruvaid m»jusid linnustikule ning 

sªilitada Natura 2000 v»rgustiku alade sidusust. Sellest tulenevalt viidi 

mereala planeeringu tººprotsessis lªbi linnustiku peatumisalade ja 

rªndeteede anal¿¿s, mille tulemustest selgub, et planeeritud tuuleenergeetika 

alad nr 1 ja 2 asuvad vªljapool linnustiku jaoks sensitiivseid merealasid (mis 

on tªnaste teadmiste p»hjal k»ige olulisemad alad avamerel peatuvatele 

ja/v»i mere kohal ¿le lendavatele lindudele). Tuuleenergeetika ala nr 3 asub 

Tuuleenergeetika alade 

arendamisel tuleb 

tegevuslubade menetluse 

protsessis 

projektlahenduses vªlja 

pakutud asukoha- ja/v»i 

tehniliste lahendustega 

kaasnevaid 

keskkonnam»jusid 

tªpsustada ning 

vajadusel lªbi viia Natura 

hindamine. Kavandatava 

tegevuse elluviimisel ja 

Natura hindamise 

tulemusena (ja seal vªlja 

pakutud leevendavate 

meetmete rakendamise 

lªbi) tuleb ebasoodne 

m»ju Natura 2000 ala 

kaitse-eesmªrkidele 

vªlistada. 
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Mereala 

kasutusviis 
Planeeringuga kavandatav sisu Natura asjakohane hindamine 

Leevendavate 

meetemete 

kavandamine ning 

soovitused 

jªrgnevateks 

etappideks 

osaliselt kattuvalt linnustiku jaoks sensitiivse H¿lgerahu piirkonnaga, mis 

omab eeskªtt tªhtsust veelindude kevadrªnde ning talvise peatuspaigana 

(oluline on tagada rªnde v»imalikkus, et oleks ¿htlasi tagatud Natura 

v»rgustiku sidusus).  

 

Tuuleenergeetika arendusalade asukohavalikuga (alade nr 1 ja 2) vªljapoole 

Natura alasid ning ka ruumiliselt linnustiku jaoks k»ige vªhem konfliktsetesse 

piirkondadesse on seega minimeeritud ebasoodsa m»ju esinemise v»imalus 

Natura 2000 linnualade kaitse-eesmªrkidele. Asukohavalikul linnustiku 

tundlike aladega arvestamine minimeerib ka kumuleeruvaid m»jusid ning 

aitab kaasa sidusa Natura 2000 v»rgustiku sªilitamisele. Tuuleenergeetika 

ala nr 3 puhul on osaliselt tegemist siiski linnustiku jaoks sensitiivse alaga, 

kuid see jªªb vªljapoole Natura 2000 alasid ja vªlistab sellega ebasoodsad 

m»jud alade piires. Ala 3 edaspidisel arendamisel tuleb leida tuulepargi 

arendamiseks sobilikud tuulikute asukohad, tehnoloogia jmt, millega oleksid 

vªlistatud otsesed ja kaudsed m»jud Natura 2000 v»rgustiku kaitse-

eesmªrkidele. 

 

Esmased tuuleparkide jaoks planeeringuga vªljapakutud p»him»ttelised 

kaabel¿hendused merealal on kavandatud valdavalt vªljapoole Natura 

v»rgustiku alasid. Samas osadel juhtudel kaablid siiski Natura alasid lªbivad 

(Joonis 4.3-2):  

¶ tuuleenergeetika alalt nr 1 Virtsusse kulgev kaablikoridor lªbib 
Vªinamere loodusala ja linnuala meres ca 5 km pikkusel l»igul;  

¶ tuuleenergeetika alalt nr 2 Lªtti kulgev perspektiivne kaablikoridor 
lªbib Kura kurgu linnuala meres ca 28 km pikkusel l»igul. 

¶ tuuleenergeetika alalt nr 2 lªbi Saaremaa Pªrnumaa rannikule 
Jaagupi v»i Haapsi k¿lla kulgev kaablikoridor lªbib Kaugatoma-L»u 
loodusala ja Kaugatoma-L»u lahe linnuala m»nesaja meetri 
pikkusel l»igul ning Kura kurgu linnuala meres ca 17 km pikkusel 

l»igul.  
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Mereala 

kasutusviis 
Planeeringuga kavandatav sisu Natura asjakohane hindamine 

Leevendavate 

meetemete 

kavandamine ning 

soovitused 

jªrgnevateks 

etappideks 

Kaablite rajamise m»ju neile aladele on tªpsustatud jªrgmises alapeat¿kis.  

Merep»hjas paiknev 

taristu 

Planeering arvestab olemasoleva merep»hjas 

paikneva taristuga, kuid ei kavanda uusi 

taristuobjekte (v.a tuuleenergeetika alade 

¿hendamiseks vªlja pakutud kaablikoridoride 

variandid, mida on kªsitletud tuuleenergeetika 

juures). Muus osas planeeringu rakendamine 

muudatusi kaasa ei too ja sªilib olemasolev 

olukord.   

Planeering ei kavanda merep»hjas paikneva olemaoleva taristu osas 

muudatusi ning seet»ttu pole planeeringu elluviimisel oodatav m»ju Natura 

aladele. 

Planeeringu tingimuste ja 

suuniste alusel 

kavandatava merep»hja 

taristu puhul tuleb 

igakordselt tegevusloa 

tasandil hinnata 

kavandatava tegevusega 

kaasnevaid m»jusid ja 

vªlistada ebasoodne 

m»ju Natura 2000 ala 

kaitse-eesmªrkidele.- 

Mereturism ja 

rekreatsioon 

Planeering ei mªªra mereturismi ja rekreatsiooni 

arendusalasid. Planeeringu rakendamine olulisi 

muudatusi kaasa ei too, vaid seab valdkonna 

arenguks suunised ja tingimused.     

Kuna planeeringu rakendamine ei muuda olemasolevat olukorda, siis pole 

planeeringu elluviimisel oodata ka m»ju Natura aladele. 
- 

Kaitstavad 

loodusobjektid 

Tªiendavaid kaitstavaid loodusobjekte mereala 

planeeringuga ei kavandata. Planeering arvestab 

olemasoleva ja projekteeritava kaitsealade 

v»rgustikuga. 

Kaitstavate loodusobjektide osas planeering olemasolevat olukorda ei muuda 

ning seet»ttu pole planeeringu elluviimisel oodata m»ju Natura aladele.  

Olemasolevate kaitsealade v»rgustikuga arvestamine aitab kaudselt kaasa 

Natura v»rgustiku alade kaitsele, kuna Natura 2000 v»rgustiku alade kaitse 

on tagatud ka lªbi siseriiklike alade kaitsekorra.  

- 

Merekultuur Mereala planeering ei mªªra ¿ldistusastmest 

tulenevalt konkreetseid merekultuuriga seotud 

alasid. 

Kuna planeeringu rakendamine ei muuda olemasolevat olukorda, siis pole 

planeeringu elluviimisel oodata ka m»ju Natura aladele. - 
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Mereala 

kasutusviis 
Planeeringuga kavandatav sisu Natura asjakohane hindamine 

Leevendavate 

meetemete 

kavandamine ning 

soovitused 

jªrgnevateks 

etappideks 

Kultuurimªlestised59 Kultuurimªlestiste osas mereala planeering 

muudatusi ei kavanda ja sªilib olemasolev olukord. 

Kuna planeeringu rakendamine ei muuda olemasolevat olukorda, siis pole 

planeeringu elluviimisel oodata ka m»ju Natura aladele. 
- 

Riigikaitse Mereala planeering arvestab riigikaitse ruumiliste 

vajadustega, kuid planeering ise muudatusi ei 

kavanda, vaid seab valdkonna arenguks suunised 

ja tingimused.     

Kuna planeeringu rakendamine ei muuda olemasolevat olukorda, siis pole 

planeeringu elluviimisel oodata ka m»ju Natura aladele. 

 

Planeeringu tingimuste ja 

suuniste alusel 

kavandatava 

riigikaitseliste objektide 

puhul tuleb igakordselt 

tegevusloa tasandil 

hinnata kavandatava 

tegevusega kaasnevaid 

m»jusid ja vªlistada 

ebasoodne m»ju Natura 

2000 ala kaitse-

eesmªrkidele. 

Maavarad Planeering uusi maardlaid ei kavanda, kuid toob 

vªlja, et oluline on tagada olemasoleva 

maavaravaru sªilimine kaevandamisvªªrsena. 

Kuna planeeringu rakendamine ei muuda olemasolevat olukorda, siis pole 

planeeringu elluviimisel oodata ka m»ju Natura aladele. 

Samas jªtab planeering v»imaluse uute maardlate loomiseks, mida reguleerib 

maap»useadus. 

Uute maardlate loomisel 

eelistada alasid vªljapool 

Natura 2000 v»rgustiku 

alasid. Kavandatava 

tegevuse elluviimisel 

tuleb hinnata  kaasnevaid 

m»jusid ja vªlistada 

ebasoodne m»ju Natura 

2000 ala kaitse-

eesmªrkidele. 

                                                      

 
59 Planeeringulahenduse tªiendamisel mais 2020 tegi Muinsuskaitseamet ettepaneku mªªrata mereala planeeringuga veealuste vrakkide 
sªilitusalad. Alade tªpsustamine toimus juunis 2020. Aladele viiakse lªbi m»jude hindamine juulis-augustis 2020. 
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Mereala 

kasutusviis 
Planeeringuga kavandatav sisu Natura asjakohane hindamine 

Leevendavate 

meetemete 

kavandamine ning 

soovitused 

jªrgnevateks 

etappideks 

Kaadamine Planeering uusi kaadamisalasid ei kavanda. 

Prioriteediks on olemasolevate kaadamisalade 

kasutus. 

Kuna planeeringu rakendamine ei muuda olemasolevat olukorda, siis pole 

planeeringu elluviimisel oodata ka m»ju Natura aladele. 

Samas jªtab planeering v»imaluse uute kaadamisalade loomiseks. 

Uute kaadamisalade 

loomisel eelistada alasid 

vªljapool Natura 2000 

v»rgustiku alasid. 

Kavandatava tegevuse 

elluviimisel tuleb hinnata  

kaasnevaid m»jusid ja 

vªlistada ebasoodne 

m»ju Natura 2000 ala 

kaitse-eesmªrkidele. 

P¿si¿hendused Planeering uusi p¿si¿hendusi ei kavanda ja sªilib 

olemasolev olukord. 

Kuna planeeringu rakendamine ei muuda olemasolevat olukorda, siis pole 

planeeringu elluviimisel oodata ka m»ju Natura aladele. 
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Tuuleenergeetika alade perspektiivsed kaabel¿hendused  

 

Mereala planeering mªªrab kavandatavate tuuleparkide p»him»ttelised kaabel¿hendused 

merealale maismaaga. Need vªlja pakutud kaablikoridorid (laiusega 200 m) nªitavad 

tuuleparkide ¿hendamise v»imalusi ja on hinnatud vastavalt strateegilise 

planeerimisdokumendi tªpsusastmele. Konkreetsete arendusprojektide puhul v»ivad 

kaablikoridoride asukohad muutuda ning m»ju nendele on vajalik hinnata tegevusloa 

menetluse raames koos tuuleparkide kavandamisega. Mereala planeeringu lahenduse 

p»him»ttelised kaablikoridorid merealal on ¿ldjuhul paigutatud selliselt, et need ei lªbiks 

Natura 2000 v»rgustiku alasid, kuid osades asukohtades see siiski v»imalikuks ei osutunud. 

Kavandatavad kaablikoridorid lªbivad Vªinamere linnu- ja loodusala, Kura kurgu linnuala, 

Kaugatoma-L»u loodusala ja Kaugatoma-L»u lahe linnuala (vt Joonis 4.3-2), seega viiakse 

lªbi Natura asjakohane hindamine merealal kaablikoridoride p»him»ttelistele asukohtadele. 

 

Maismaale on planeeringulahenduse ettepanekuna mªªratud kaabel¿henduste loomise 

eelduseks olevad tingimused. ¦he tingimusena on sªtestatud, et nii »huliini kui maakaabelliini 

ehitus- ja kasutusaegsed olulised ebasoodsad m»jud kaitsealustele objektidele ja 

ebasoodsad m»jud Natura 2000 ala kaitse-eesmªrkidele tuleb vªlistada leides selleks sobiv 

asukoht ja tehniline lahendus. 

 

 
Joonis 4.3-2 Natura 2000 v»rgustik ja planeeritavad tuuleenergeetika alad koos v»imalike 

vªljapakutud kaabli¿hendustega (punased s»»rid tªhistavad asukohti, kus kaabel lªbib 

loodusalasid) (seisuga november 2019).  

Kaablite rajamise puhul on tegemist eeldatavalt ajutise ja lokaalse m»juga. M»ju piirdub 

¿ldjuhul ajaliselt ehitusperioodiga ning ruumiliselt merep»hja, sealsete elupaikade, taimestiku 

ning liikidega konkreetses asukohas. Seet»ttu asuvad merep»hja kaablite rajamise m»jualas 

need loodusalad, mille territooriumilt kaablid lªbi viiakse. Merep»hja (v»i pinnasesse) maetud 
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kaablite rajamise m»ju linnustikule oluliseks ei peeta ning seet»ttu on ka m»ju linnualadele 

eeldatavalt marginaalne ning kªesolevas hindamises tªpsemat kªsitlust ei vaja.  

 

Arvestades kaablite rajamise m»juala ja iseloomu on tabelis 4.3-3 antud tªpsem m»ju hinnang 

Natura loodusaladele, mida v»imalikud kaablikoridorid lªbivad.  

 

Tabel 4.3-3 T»enªoliselt ebasoodsa m»ju avaldumine Natura 2000 v»rgustiku loodusaladele 

Natura 2000 

ala 
Kaitse-eesmªrgid 

M»jude 

mªªratlemine 
Leevendavad meetmed 

Natura hindamise 

jªreldus 

Vªinamere 

loodusala 

EE0040002 

Merelised 
elupaigat¿¿bid (3 
tk): liivased ja 
mudased 
pagurannad 
(1140), laiad 
madalad lahed 
(1160), karid 
(1170). 
 
Merega seotud 
liigid (6 tk): 
hallh¿ljes, 
viigerh¿ljes, harilik 
hink, harilik 
v»ldas, j»esilm, 
harilik vingerjas. 
 
Maismaa ja 
rannikuga seotud 
elupaigat¿¿bid 
kavandatud kaabli 
asukohas (3 tk): 
vªikesaared ning 
laiud (1620), 
rannaniidud 
(*1630), lood 
(alvarid ï *6280).   

V»imalik kaablikoridor 
on kavandatud 
tuuleenergeetika alalt 
nr 1 Virtsusse ning 
lªbib Vªinamere 
loodusala meres ca 5 
km pikkusel l»igul ning 
lisaks vªikeses 
ulatuses ka maismaad 
(laiud, rannik). 
Kaablikoridori teele ei 
jªª ¿hegi loodusala 
kaitse-eesmªrgiks 
oleva liigi 
registreeritud 
leiukohta ega 
kaitstavaid merelisi 
elupaiku. Samas lªbib 
koridor loodusalal 
rannikuga seotud 
elupaiku 
(sh esmatªhtsaid 
elupaigat¿¿pe) 
(Joonis 4.3-3), mille 
osas ei saa 
ebasoodsa m»ju (nt 
pindala vªhenemine) 
esinemist vªlistada. 

Ebasoodsa m»ju 
vªlistamiseks tehakse 
kªesoleva hindamisega 
ettepanek merekaabli 
koridori nihutamiseks 
selliselt, et see ei kattuks 
loodusala kaitse-
eesmªrkidega, vt Joonis 
4.3-3, kus on toodud 
alternatiivse kaablikoridori 
asukoht.  
 
 

Vastavalt merekaabli 
koridori 
nihutamisettepanekule, 
joonis 4.3-3, on 
planeeringulahendust 
korrigeeritid ning otsene 
m»ju Vªinamere 
loodusala kaitse-
eesmªrkidele vªlistatud.  
 
Kaabli rajamise detailid 
(asukoht/tehniline 
lahendus jms) 
tªpsustuvad konkreetsete 
projektlahenduste 
raames, millest tulenevalt 
tªpsustuvad ka m»ju 
iseloom, ulatus ja m»juala 
lokaalsel tasandil. 
Kaablite rajamisel on lªbi 
sobiva tehnilise lahenduse 
ning asukohavaliku 
v»imalik vªlistada 
ebasoodsad m»jud Natura 
2000 v»rgustiku aladele. 

Kaugatoma-

L»u 

loodusala 

EE0040441 

Merelised 
elupaigat¿¿bid (4 
tk): liivased ja 
mudased 
pagurannad 
(1140), laiad 
madalad lahed 
(1160), karid 
(1170). 
 
Maismaa ja 
rannikuga seotud 
elupaigat¿¿bid 
kavandatud kaabli 
asukohas (2 tk): 
rannaniidud (*1630), 
lood (alvarid ï 
*6280).   

V»imalik kaablikoridor 
on kavandatud 
tuuleenergeetika alalt 
nr 2 lªbi Saaremaa 
Pªrnumaa rannikule 
Jaagupi v»i Haapsi 
k¿lla ning lªbib 
Kaugatoma-L»u 
loodusala m»nesaja 
meetri pikkusel mere- 
ning maismaa l»igul. 
Kaablikoridori teele ei 
jªª loodusala kaitse-
eesmªrgiks oleva liigi 
registreeritud leiukohti 
ega ¿htegi kaitstavat 
merelist elupaika. 
Samas lªbib koridor 
kaht loodusala 
esmatªhtsat 
rannikuelupaika 
(Joonis 4.3-4), mille 
osas ei saa 
ebasoodsa m»ju (nt 
pindala vªhenemine) 
esinemist vªlistada.  

Ebasoodsa m»ju 
vªlistamiseks tehakse 
ettepanek merekaabli 
koridori nihutamiseks 
selliselt, et see ei kattuks 
loodusala kaitse-
eesmªrkidega, vt Joonis 
4.3-4, kus on toodud 
alternatiivse kaablikoridori 
asukoht.  
 
 

Vastavalt merekaabli 
koridori 
nihutamisettepanekule, 
joonis 4.3-4, on 
planeeringulahendust 
korrigeeritid ning otsene 
m»ju Kaugatoma-L»u 
loodusala kaitse-
eesmªrkidele vªlistatud.  
 
Kaabli rajamise detailid 
(asukoht/tehniline 
lahendus jms) 
tªpsustuvad konkreetsete 
projektlahenduste 
raames, millest tulenevalt 
tªpsustuvad ka m»ju 
iseloom, ulatus ja m»juala 
lokaalsel tasandil. 
Kaablite rajamisel on lªbi 
sobiva tehnilise lahenduse 
ning asukohavaliku 
v»imalik vªlistada 
ebasoodsad m»jud Natura 
2000 v»rgustiku aladele. 

 



Eesti mereala planeeringu m»juhindamise aruanne 

 81 

 

 
Joonis 4.3-3 Kaablikoridori kavandatud asukoht ning ettepanek selle nihutamiseks 

Vªinamere loodusalal  
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Joonis 4.3-4 Kaablikoridori kavandatud asukoht Kaugatoma-L»u loodusalal ning ettepanek 

kaabli nihutamiseks alternatiivsesse asukohta  

 

 

 Natura hindamise tulemused ja jªreldus 

Eesti mereala planeeringus kªsitletakse mitmeid mere kasutusviise, mille puhul ei kavandata 

planeeringus v»rreldes olemasoleva olukorraga ruumilisi muudatusi (v»i olulisi ruumilisi 

muudatusi), seet»ttu v»ib ºelda, et planeeringu rakendamine ei too kaasa Natura 2000 alade 

jaoks olemasolevast erinevat situatsiooni. Sellisteks mere kasutusviiside valdkondadeks on 

kalandus; vesiviljelus; meretransport; merepªªste, reostust»rje, riigipiiri valve; merep»hjas 

paiknev taristu; mereturism ja rekreatsioon; kaitstavad loodusobjektid; merekultuur; 

kultuurimªlestised; riigikaitse; maavarad; kaadamine; p¿si¿hendused. Nendel 

kasutusviisidel puudub planeeringu elluviimisel, jªrgides selleks seatud tingimusi ja 

suuniseid,  ebasoodne m»ju Natura 2000 v»rgustiku aladele ja kaitse-eesmªrkidele. 

Potentsiaalsete ebasoodsate m»jude tekkimist tuleb siiski kaaluda iga toodud 

kasutusvaldkonna puhul madalama taseme planeeringute ja projektide faasis igal 

konkreetsel juhul eraldi. Ebasoodsa m»ju vªltimiseks on vajalik ka edasise konkreetse 

projekti arendamisel tªpsem anal¿¿s v»ttes arvesse juba konkreetseid rajatiste asukohti ja 

mahtusid, tehnoloogiat jmt (nt KMH, eelhinnang, eriuuringud). 

Energiatootmine on aga valdkond, mille puhul  mªªratletakse planeeringus teatud 

merealadele senisest tªpsemalt uusi ruumilisi kasutuspiirkondi ja tingimusi. Seatakse kolm 

tuuleenergeetika arendusala, tuuleenergeetika innovatsiooniala ja perspektiivsed 

kaablikoridorid. Mereala planeeringu ruumilise lahenduse vªljatººtamisel on arvesse v»etud 

Natura 2000 v»rgustikku kuuluvate alade paiknemist, et tagada alade ja nende kaitse-

eesmªrkide soodne seisund. Natura 2000 aladele ¿ldjuhul tegevusi ega objekte ei ole 

kavandatud. Natura alasid (Vªinamere ja Kaugatoma-L»u loodusalad) lªbivate 

merep»hja/pinnasesse maetud kaablite osas hinnati tªpsemalt m»ju tekkimise v»imalusi ning 

ebasoodsa m»ju vªlistamiseks tehti ettepanek planeeringus kaablite asukohtade muutmiseks. 

Ettepanekuga arvestati. Mereala planeeringu rakendumisel, arvestades Natura hindamise 
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tulemusena tehtud ettepanekut korrigeerida kaablikoridoride p»him»ttelisi asukohti, ei 

ole ette nªha ebasoodsate m»jude avaldumist Natura 2000 v»rgustiku aladele ega 

nende kaitse-eesmªrkidele.  

 

4.4 SOTSIAALNE JA KULTUURILINE KESKKOND 

4.4.1 M»ju sotsiaal-kultuurilistele vajadustele ja heaolule  

4.4.1.1 Sotsiaal-kultuuriliste m»jude hindamise lªhtekohad 

Sotsiaalsele ja kultuurilisele keskkonnale avalduva m»ju hindamine on olemuslikult vªga 

tihedalt seotud planeeringulahenduse vªljatººtamisega. Planeerimise ñpªrisosaksò on 

sotsiaalse ja kultuurilise keskkonna kujundamine, mist»ttu on kohati keeruline eristada 

planeerimise ja m»jude hindamise teemasid. Eelnevast tulenevalt eristub peat¿kk oma 

¿lesehituselt ¿lejªªnutest, vªlja on toodud ka konkreetsed planeeringu kªsitlused. Selline 

lªhenemine eristub k¿ll ¿lejªªnud aruande ¿lesehitusest, kuid on vajalik, et anda edasi 

Mereala planeeringu koostamise tªpsusastmes (mil puudub detailne info kavandatavate 

tegevuste asukohtade/tehniliste lahenduste jm kohta) ei ole planeeringu rakendumisel ette 

nªha ebasoodsate m»jude avaldumist Natura 2000 v»rgustiku aladele ega nende kaitse-

eesmªrkidele, arvestades planeeringuga seatud tingimusi ja suuniseid ning kªesolevas 

m»juhindamises ette nªhtud keskkonnameetmeid tegevusloa tasandiks. 

Natura hindamise tulemusena soovitame mereala kaablite asukohaalternatiive uutes 

vªljapakutud kordiorides, et vªlistada m»ju Natura 2000 aladele ja nende kaitse-

eesmªrkidele ning planeeringulahenduse m»ju Natura 2000 kaitse-eesmªrkidele oleks 

vªlistatud. Kaabli rajamise detailid (asukoht/tehniline lahendus jms) tªpsustuvad 

konkreetsete projektlahenduste raames, millest tulenevalt tªpsustuvad ka m»ju iseloom, 

ulatus ja m»juala lokaalsel tasandil. Kaablite rajamisel on lªbi sobiva tehnilise lahenduse 

ning asukohavaliku v»imalik vªlistada ebasoodsad m»jud ka Natura 2000 v»rgustiku 

aladele, kuid see tingib juba tªpsema hindamise loa menetluse etapis. 

KESKKONNAMEETMED:  

1. Mereala planeeringuga kavandatavate tegevuste, eeskªtt tuuleparkide 

arendamine, kalakasvanduste rajamine ja/v»i kaadamise, korral tuleb 

tegevuslubade menetluse protsessis projektlahenduses vªlja pakutud asukoha- 

ja/v»i tehniliste lahendustega kaasnevaid keskkonnam»jusid tªpsustada ning 

vajadusel lªbi viia Natura hindamine. Kavandatava tegevuse elluviimisel ja Natura 

hindamise tulemusena (ja seal vªlja pakutud leevendavate meetmete rakendamise 

lªbi) tuleb ebasoodne m»ju Natura 2000 ala kaitse-eesmªrkidele vªlistada.  

V»imaliku ebasoodsa m»ju ilmnemise t»enªosust on v»imalik ªra hoida ning 

vªhendada arengu suunamisel jªrgmistes etappides (projektides) jªtkuvalt Natura 

kaitse-eesmªrkidega arvestamisega ning vajadusel leevendusmeetmete 

rakendamisega. Tuulikute ja kalakasvanduste ebasoodsat m»ju saab vajadusel 

vªlistada lªbi sobiva tehnilise lahenduse ning asukohavaliku projektlahenduse 

tasandil. 

2. Konkreetsete arendusprojektide puhul v»ivad kaablikoridoride asukohad muutuda 

ning m»ju nendele on vajalik hinnata tegevusloa menetluse raames koos 

tuuleparkide kavandamisega. Projekti tasandil tuleb leida kaablite sobilikud 

asukohad, tehnoloogiad jm, millel puudub oluline m»ju Natura 2000 ala 

terviklikkusele ja ala kaitse-eesmªrkidele. 

3. Planeeringu tingimuste ja suuniste a lusel kavandatava k»ikide mere kasutusviiside 

rakendamisel tuleb igakordselt tegevusloa tasandil hinnata kavandatava 

tegevusega kaasnevaid m»jusid ja vªlistada ebasoodne m»ju Natura 2000 ala 

kaitse-eesmªrkidele. 

4.  
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m»jude hindamise loogikat. Sotsiaalsete ja kultuuriliste m»jude valdkonnas puuduvad 

¿ks¿hesed normatiivid, tªhtis on erinevate huvigruppide puudutatus. Samuti on oluline, et 

sotsiaalses ja kultuurilises keskkonnas toimuvad muudatusi tajuvad inimesed erinevalt, st 

m»ju iseloomu ja intensiivusust on keeruline prognoosida.  

Eesti mereala tªidab vªga erinevaid sotsiaalseid ja kultuurilisi vajadusi ning m»jutab nii 

otseselt kui kaudselt inimeste heaolu. Meri pakub erinevaid inimese heaoluks vajalikke 

ressursse v»i merekeskkonnast tulenevaid v»imalusi. Selle p»hjal on tekkinud erinevad 

merekasutused: traditsioonilisest nagu laevas»it ja -ehitus ning kalap¿¿k erinevate puhke- ja 

spordiv»imalusteni ning kujunevate sinimajanduse harudeni.  

Eesti merealaga on seotud ka vªga erinevad kultuurilised vªªrtused: nii ainelised vªªrtused 

(nt vrakid), kui ka mittemateriaalsed vªªrtused ï ajaloolis-kultuurilised, esteetilised ja 

identiteedivªªrtused. Kultuurilistel vªªrtustel v»ib, aga ei pruugi olla otsest majanduslikku v»i 

elatuslikku kasu, need toetavad identiteeti, eneseteostust, koha - ja paigatunnet ning 

elukeskkonna kvaliteeti laiemalt.  

Kuna meri pakub vªga mitmekesiseid h¿vesid, eristuvad erinevate sotsiaalsete ja kultuuriliste 

vajaduste ja vªªrtuse jªrgi ka kasutajagrupid. M»juhindamise m»istes v»ib neid pidada ka 

erinevateks merekultuuri kogu- v»i kooskondadeks. Eesti merekultuuri loovad vªga erinevad 

mereala ja ranniku kasutajad ï kalurid, laevaehitajad, puhkajad, surfarid, sukeldujad , 

vªikelaevaomanikud jt. Tªnase Eesti merekultuur on seega ka mitmek¿lgne: traditsioonilise 

meres»idu ja kalap¿¿gi ning randlase elulaadi k»rvale on tekkinud uued kogukonnad, kellel 

on v»rdne huvi mereala ja ranniku kasutamiseks. Mere kasutusviiside kasvuga kasvab 

erinevate merekultuuri kogukondade arv ning surve mereala ja ranniku kasutamiseks. 

Mereala sotsiaalsete ja kultuuriliste m»jude hindamise kontekstis on seega oluliseks teemaks 

erinevate huvidega arvestamine ja mereala kooskasutus.  

Eesti ranniku ja mereala kultuurilise kaardistuse tulemused nªitavad, et ¿hel v»i teisel moel 

on vªªrtuslik kogu Eesti rannik (vt jooniseid aruande lisas 2) ï hajaasustatud rannikualad on 

kas looduslikult ja/v»i kultuuriliselt vªªrtuslikud, ranniku k¿ladesse-linnadesse koonduvad nii 

puhkemajanduslikud teenused kui ka merekultuuri kohalikul tasemel kandvad sotsiaalne 

taristu (nt kogukonnamajad, laevaehituskohad, aga ka muuseumid). Rannikumeres paiknevad 

vªªrtuslikud maastikud (nt Neugrundi madalik), vrakirohked merealad ja veespordialad. 

Merealal kavandatav m»jutab otseselt v»i kaudselt antud vªªrtuste ja kasutusviiside sªilimist 

ning selle kaudu kasutajagruppide huvisid. M»juhindamise raames kªsitletakse m»ju lªhtuvalt 

laiemast avalikust huvist (sh rahvusvahelisest huvist) kui ka vajadusel kitsamast 

kasutajagrupi huvist. Laiema avaliku huvi k»rval on oluline arvestada ka kohalike 

kogukondade huvidega, kelle heaolu, sissetulek ja identiteet s»ltub otseselt merealal 

kavandatavast60.  

Piirkondlikult s»ltub piirkonnale omane merekultuur ja ka kogukondade huvi teatud mereala 

vastu nii ranniku-mereala looduslikest iseªrasustest kui ka ajaloolisest taustast: nªiteks 

v»rdlemisi madala ja soojema merega Lªªnemaa rannik v»imaldab m»nev»rra erinevat 

merekasutust kui Ida-Virumaa suhteliselt k¿lma merega rannikuala. Mereala erinev olemus 

(nt tuuleolud, soolsus, jªªkate jms) muuhulgas v»imaldab v»i ka piirab planeeringuga 

kavandatud uusi merekasutusi. Mereala planeeringuga kavandatud tegevuste puhul 

hinnatakse seega vajadusel ¿ldiste m»jude k»rval ka piirkondlikke sotsiaal-kultuurilisi m»jusid 

(vajadusel ka ranniku/mereala osa tasemel).  

                                                      

 

60 ¦ldiste avalike ja kohalike huvide eristamise vajadus tuleneb sellest, et teatud kasutajad on ranniku ja merega igapªevaselt seotumad 
kui teised ï nt puhkajad kasutavad mereala/rannikut episoodiliselt, suvitajad sesoonselt jne. Seega erineb ka erinevate 
kasutajagruppide s»ltuvus merealast. Mereala planeeringu tªpsusastmest tulenevalt on oluline kªsitleda m»ju ¿ldine huvi-kasutajagrupi 
huvi ja ¿ldine huvi-kohalik huvi v»tmes.  
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Kuna merealal kavandatav tegevus v»ib toimuda nii veepinnal, veesambas kui ka merep»hjas, 

tuuakse vajadusel vªlja, kus sotsiaal-kultuuriline61 m»ju avaldub.  

Planeeringuga kaasnev m»ju 

Planeeringuga kaasneb ¿ldisel tasemel positiivne pikaajaline m»ju.  Planeeringus suuniste ja 

tingimustena kokkulepitud lªbim»eldud areng v»imaldab mereala kasutust laiendada ning 

jªtkusuutlikult suunata. Positiivset m»ju avaldavad lªbim»eldud v»imalused jªtkusuutlikult 

arendada uusi sinimajanduse harusid nagu vesiviljelus  ja tuule-energeetika. Planeering 

vªªrtustab merekultuuri ja annab sellele laiema k»lapinna. Planeeringulahenduse 

koostamisel on juba arvestatud oluliste negatiivsete m»jude vªltimise v»i leevendamisega, 

seades tingimused negatiivse m»ju ennetamiseks (nªiteks grupeerimine, 12 km jm). 

Jªrgnevates m»juhindamise peat¿kkides on vajadusel tehtud selliseid ettepanekuid, mis 

leevendavad ja v»imendavad m»jusid sotsiaal-kultuurilisest vaatenurgast. Ettepanekutega 

arvestamisest annab ¿levaate planeeringu seletuskirja ptk 4.2.  

Positiivse m»ju suurendamiseks toob sotsiaal-kultuuriline m»juhindamise vªlja kolm 

¿ldisemat teemat, millele on soovitatav planeeringulahenduse tªiendamisel tªhelepanu 

pººrata. Tªpsemad soovitused planeeringulahenduse tªiendamiseks on esitatud 

temaatilistes alapeat¿kkides. 

 mereala planeeringu ¿heks v»tmeteemaks on mereala kooskasutus, mis v»ib 

varieeruda erinevate kasutusvaldkondade teineteise talumisest s¿nergilise 

kooskasutuseni. Mereala kooskasutus on uus suund ka ¿ldisema lªhenemise ja 

praktikate m»istes. Muses projekti (Multi-Use in European Seas, 201862) p»hjal s»ltub 

kavandatud kooskasutuste edukus p»hjalikust koosm»jude anal¿¿sist, 

finantseerimismudelitest ja toetusmehhanismidest, uuskasutuste puhul ka 

rannikukogukondade vastuv»tlikkusest jms. Sotsiaal-kultuuriliste m»jude hindamise 

seisukohalt on mereala planeeringu roll tuua v»imalikud kooskasutused vªlja riigi 

tasandil, v»ttes seejuures ka igati kaasa aitava lªhtekoha.  

 V»imaldav planeerimine. Mereala planeering riikliku planeeringuna on uute 

merekasutuse viiside osas eelk»ige suunatud suurarendustele. Uute merekasutuste 

puhul, mida saab arendada ka rannikule lªhemal, on soovitatav see selgelt ka vªlja 

tuua. Planeeringus v»iks kaaluda nªiteks lokaalsete vªiksemahuliste haja-energeetika 

lahenduste arengu soodustamist.   

 Innovatsiooni toetav planeerimine. Sinimajanduse valdkonnad on kiiresti arenevad nii 

tehnoloogiate kui institutsionaalse, finantsilise jms aspektide poolest, mist»ttu 

planeeringutes v»ib olla keeruline arvestada ettenªgematu ja -hindamatu tulevikuga. 

Mereala planeeringu eesmªrgiks peaks aga olema innovatsiooni toetamine ning 

¿ldiste juhiste andmine teadaolevatest vªªrtustest v»i ohtudest lªhtuvalt (nt k»ik 

ankurdamist vajavad energiaseadmed peavad arvestama kultuurivªªrtuste 

sªilimisega; turvaliste ankurdamisalade leidmiseks tuleb teha koostººd 

Kaitseministeeriumiga, et vªltida ajaloolisi l»hkekehasid jms).  

 

4.4.1.2 Kalandus 

Kalandus on merealade ¿ks vanimaid kasutusviise, jagunedes Eestis ranniku- ja traalp¿¿giks. 

Kalap¿¿giga tegeletakse ka harrastusena. Kuigi kalanduses tººtavate inimeste arv on 

                                                      

 
61 M»jude hindamise seisukohast ei ole alati vajalik ega v»imalik eristada, kas avalduv m»ju on kultuuriline v»i sotsiaalne, kuna need 
on ¿ksteisega p»imunud ning nendele v»ib lisanduda ka majanduslik m»»de. Nªiteks rannakaluri identiteet tuleneb tema tegevuskohast 
ja -alast, kalastamisel on nii sotsiaalne m»ju (nt toit) kui ka v»imalik majanduslik m»ju (nt lisasissetulek).  

62 Vt aruannet https://muses-project.eu/wp-content/uploads/sites/70/2018/10/D4.3-Sea-Basin-Syntheses.pdf 
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viimase k¿mne aastaga oluliselt kahanenud, on kalandus sotsiaal-majanduslikult endiselt 

oluliseks h»iveks nii saartel kui ka rannikul. Traditsioonilise merendusharuna toetab kalandus 

kohaliku kogukonna eluj»ulisust ja tººh»ivet, samuti rannikul kalandusega seotud asustuse 

(rannak¿lad, paadi- ja v»rgukuurid, lautrid, sadamad jms) ning mittemateriaalse kultuuri 

sªilimist (meres»idutraditsioonidest ja meretundmistest kalandusega seotud ¿rituste ja 

seltsideni). Traditsioonilise merenduse haruna on kalanduse mer i-maismaa seosed tugevad. 

M»juhindamise vaatenurgast on need kalanduse kultuurilised ja sotsiaalsed (ja ka 

majanduslikud) m»jud. Kalanduse m»jud s»ltuvad sellest, mida planeering kavandab ï ehk 

m»jud kalandusele.  

Merekeskkonnas ilmneb kalanduse kui tegevuse m»ju veepinnal (samas puudub oluline 

keskkonnam»ju v»i visuaalne hªiring), kuid nt v»rgud veesambas v»i traalimine p»hjas 

(sh traallaeva liikumise trajektoorid) piiravad/m»jutavad teisi kasutusi. 

Mereala planeeringu jªrgi sªilivad merealas vªlja kujunenud ja intensiivsema kasutusega 

merealad, mis tªhendab, et sªilivad ka praegused saagikamad alad. Planeering toetab ka 

kalavarude taastootmist (koelmualad) ning juurdepªªsu nii kalastusaladele merel kui taristule 

rannikul (sadamad, lossimiskohad). ¦ldisel tasemel toetab seega mereala planeering kalurite 

kogukondade sotsiaalset ja kultuurilist eluj»ulisust ning on kalandusele pikaajalise positiivse 

m»juga.   

Piirkonniti tulevad vªlja aga teatud erinevused: uuteks merekasutusteks nagu tuule-

energeetikaks ning karbi- ja vetikakasvatuseks sobivad pigem suursaari ¿mbritsevad ja 

Lªªne-Eesti kui Soome lahe merealad. M»nev»rra suurem surve merealale Ămahtumisesñ on seega 

samuti Lªªne-Eestis: nt tuuleparkide kavandamise t»ttu vªhenevad vªhesel mªªral traalitavad 

merealad Lªªnemeres, S»rve sªªrest lªªnes. Samas ei ole vªlistatud traalp¿¿k ka tuulepargi 

sees. Tuulikute innovatsiooniala ei kattu traalitava merealaga. Seega puudub oluline m»ju 

traalialadele. Ka ranniku- ja harrastusp¿¿gile puudub oluline m»ju: tuulikute kauguseks 

rannikust on kavandatud 6 meremiili ja enam, mist»ttu p¿¿gialad sªilivad (vt joonised 4.5.1.3-

1 ja 4.5.1.3-2).  

 
Joonis 4.5.1.3-1 Rannap¿¿k ja tuuleenergeetika 



Eesti mereala planeeringu m»juhindamise aruanne 

 87 

 

 
Joonis 4.5.1.3-2 Rannap¿¿k ja tuuleenergeetika 

 

Vesiviljeluse osas planeering alasid ei mªªra, kuid toob vªlja tingimused: kalakasvanduse 

arengut eelistatakse s¿gavamas avameres. Karbi- ja vetikakasvatuse osas tuuakse vªlja 

looduslikult sobivaimad merealad. Tingimused loovad p»him»ttelise v»imaluse, et samal 

merealal soovitakse traalida ja rajada kalakasvandust (nt Lªªnemeres) v»i rajada vetikafarmi 

ja tegeleda rannap¿¿giga (nt Vªinameres). Lªhtudes kalurite huvigrupist teeb sotsiaal-

kultuuriliste m»jude hindamine ettepaneku kaaluda tingimuse lisamist seletuskirja, mis 

arvestaks vesiviljeluse loataotluste puhul ka kalurite huviga: enim kasutatavatele ja 

saagikatele p¿¿gialadele ei kaasneks olulist negatiivset m»ju.  

P¿¿gialade sªilimise ja tulevikus uute kasutuste seisukohast on soovituslik mere 

maksimaalne kooskasutus ï tegevuste ruumiline koondamine veealale hajutamise asemel, 

mida planeering teatud otstarvete osas juba toetab. Kuna kooskasutuse surve langeb 

eeldatavalt enim Hiiu madala, Lªªnemere, Vªinameri ja Liivi lahe veealale, on eriti nendes 

piirkondades oluline v»imaldada kalurite sisenemist soovi korral uutesse sinimajanduse 

harudesse, kasutades ªra vªljakujunenud eeldusi (meres»iduoskus, piirkondliku mere 

tundmine jms). 

4.4.1.3 Vesiviljelus 

Eestis on vesiviljelussektoris seni tegeletud kalakasvanduse ja agariku kogumisega, mille 

huvigrupiks on toidu- ja kondiitritººstus ning laiemalt seega Eesti elanikkond. Vesiviljelus on 

arenevaks sektoriks: arenevad tehnoloogiad ja kasutusvaldkonnad (toiduainetººstus, 

biotehnoloogia, bioplast; karbikasvatuse puhul ka nt sººdaks nii kalakasvandustele, 

kodulindudele-loomadele jt). Eesti vetes on potentsiaali kalakasvandusteks, vetika- ja 

karbikasvatuseks. 

Vesiviljeluse m»jud on veepinnal lokaalsed ja vªhese m»juga (visuaalse hªiringuga), m»jud 

v»ivad avalduda veesambas kui kasvatuskeskkonnas ja merep»hjas (v»imalikud ankurdamise 

vajadused). 
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Kalakasvandus. Mereala planeering kalakasvanduse alasid ei mªªra, kuid toob vªlja 

eeldatavalt sobimatud alad (nt riigi- ja looduskaitse, ship-to-ship alad jt), sobimatud on ka 

madalad ja kinnisemad merealad. Kalakasvanduses toetatakse kooskasutust vetika- ja 

karbikasvatusega (ºkoloogilistel p»hjustel) ning tuuakse vªlja, et kalakasvandus v»ib toimuda 

vaid kompenseerivate meetmete rakendamisel.  

Kalakasvanduse kavandamisel tuleb koostººd teha erinevate ametkondadega, et tagada 

teiste oluliste merenduse valdkondade toimimine ja turvalisus: nt Veeteede  Ametiga 

laevaliikluse tagamiseks, maardlatega Maa-ametiga jne. Kultuuriliste m»jude osas on oluline 

kalakasvanduste kavandamine koostºº Muinsuskaitseametiga, mis toetab vrakkide hea 

seisundi tagamist ja sªilimiseks sobiva veekvaliteedi hoidmist. 

Planeeringuga seatud tingimused korrigeerivad valdavalt riik-arendaja suhteid (s.o suunised 

¿levalt alla). Tingimused ei too ¿heselt vªlja, kuidas kaalutakse nt arendaja-praegune 

kasutaja/huvigrupp suhteid, mist»ttu otsuste langetamine ei pruugi olla tasakaalustatud. 

Arendaja-praegune kasutaja suhe on nt kalurite ja vesivil jelejate huvide tasakaalustamine: 

praeguse planeeringulahenduse jªrgi on otsustuse aluseks vaid koelmualad, mitte 

nt koosk»la leidmine kasutatavatel p¿¿gialadel vesiviljeluseks sobiva ala mªªramisel. 

Kavandatav tegevus v»ib m»jutada ka rannikul paiknevaid vªªrtusi ja nendega seotud 

tegevusi (puhkamine, ettev»tlus), mist»ttu vajalik v»ib olla KOV-i kaasamine. Sotsiaal-

kultuuriliste m»jude hindamine teeb seega ettepaneku kaaluda tªiendavalt arendaja-

praegune kasutaja ja arendaja-KOV huvide tasakaalustamist loamenetluse tingimustes. 

Planeeringu jªrgi on vªlistatud tuulikuparkide kaablikoridoride ja kalakasvanduste, kuid mitte 

parkide endi ja kalakasvanduse kooskavandamine. Sotsiaal-kultuuriliste m»jude hindamine 

teeb ettepaneku kaaluda antud kooskasutuse v»imaldamist. Kuna m»lemal puhul on tegemist 

uute arenguvaldkondadega, on oluline riigi toetus kooskasutuse reeglistiku ja praktikate 

vªljatººtamiseks ja rakendamiseks. Sotsiaal-kultuuriliste m»jude hindamine teeb ettepaneku 

lisada kooskasutuse reeglite ja praktikate ning nende rakendamise vªljatººtamise teema 

planeeringu tegevuskavasse.  Maribe projekti tulemused toovad vªlja suurimad takistused 

sinimajandusse sisenemisel (tabel 4.2.1.4-1). 

 



Eesti mereala planeeringu m»juhindamise aruanne 

 89 

 

Joonis 4.5.1.4-1. Sinimajandusse investeerimise p»hjused, takistused ja soovitav riiklik 

toetus. (Allikas: Marine investment for the blue economy. Maribe project booklet: 

workpackages, case studies and results. http://maribe.eu/wp-

content/uploads/2016/08/maribe-booklet-final.pdf)  

 

Karbi- ja vetikakasvatus.  Mereala planeering ei mªªra ka karbi- ja vetikakasvatuse alasid, 

vaid suunab arendamist tingimuste kaudu ning toob vªlja looduslikult sobivaimad alad. 

Vetikakasvatuse potentsiaal on laiem, ulatudes Lªªnemerest Soome laheni ning h»lmates ka 

Vªinamere ja Liivi lahe. Karbikasvatuseks looduslikult sobivaimad alad jªªvad suursaartest 

lªªnde. Kasvatused on vªlistatud laevateedel, STS-aladel ja riigikaitseks kasutatavatele 

aladel. ¦lejªªnud merealadel v»ib karbi- ja vetikakasvatusi kavandada nii iseseisvalt kui 

kooskasutuses (tuulikutega ja kalakasvandustega). Sarnaselt kalakasvanduste 

kavandamisega tuuakse vªlja loamenetlusse kaasatavad osapooled, kelle huviks on teiste 

majandussektorite toimimine ja vªªrtuste kaitse. Planeeringuga seatud tingimused ja 

suunised toetavad laiemalt erineva sektorite toimimist.  

Kuna eelk»ige vetikakasvatus on looduslikult v»imalik laiemal merealal ega s»ltu 

s¿gavuse/avatuse piirangutest, v»ivad farmid paikneda nii s¿gavamas kui madalamas 

mereosas ning ruumiliselt kattuda nii traali- kui ka rannap¿¿gi aladega ning omada m»ju 

rannikule. Kattumisel on v»imalik nii s¿nergiate kui konfliktide teke: nt vesiviljelus toetab meri-

http://maribe.eu/wp-content/uploads/2016/08/maribe-booklet-final.pdf
http://maribe.eu/wp-content/uploads/2016/08/maribe-booklet-final.pdf
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maismaa seoseid nii rannikul (sadamate toimimine ja kohalik h»ive) kui ka laiemalt 

(nt toodangu tººtlemine; teatud toodangu kohapealne turustamine). Konfliktide teke on 

v»imalik nªiteks p¿¿gialadega, p»him»tteliselt ka puhkeotstarbelise vee- ja ranniku-

kasutusega. S¿nergiate suurendamiseks ja konfliktide vªltimiseks/leevendamiseks on oluline 

kaasata kohap»histesse otsustusprotsessidesse nii kalurid kui ka kohalik omavalitsus  

(nt 1 meremiili ulatuses, ulatus vajab tªpsustamist kohalike omavalitsuste v»imalike mereala 

planeerimise »iguste ja kohustuste tervikliku anal¿¿si kªigus). Kaasamisprotsessid on ette 

nªhtud tegevusloamenetluse staadiumis, kuid vajavad eeldatavasti tªiendavat lªbi rªªkimist 

omavalitsuse »iguste teema kªsitlemisel planeeringu elluviimise tegevuskavas. Uue 

kasutusvaldkonnana on siin potentsiaali uuteks meri -maismaa seosteks (vt tªpsemalt meri-

maismaa seoste joonist 4.2.1.4-9). 

Kooskasutuste soodustamiseks teeb sotsiaal-kultuuriliste m»jude hindamine ettepaneku 

kaaluda ka vesiviljelusfarmide ning pªikese- ja laine-energia kooskasutuse p»him»ttelist 

v»imaldamist. Eestis ei ole hinnatud laineenergia potentsiaali k»rgeks ï p»hir»hk on 

tuuleenergeetika arendamisel. Samas ei saa vªlistada, et farmide rajamisel ja 

energeetikatehnoloogiate arenemisel tekib v»imalus ja vajadus kasutada vªiksemahuliselt ka 

teisi allikaid. Nªiteks toob Maribe projekt (Marine Investment for the Blue Economy , vt 

http://maribe.eu/) vªlja juba toimivad kooskasutused teistes merealades: laineenergia ja 

vetikakasvatuse kooskasutuse. Lainep¿¿dja tuulealuses k¿ljes tekib vaiksem mereala, mis 

loob vetikakasvatuseks sobiva keskkonna; toodetav energia v»imaldab vajadusel transportida 

nii lainep¿¿djat kui ka vetikafarmi. 

Kohap»hiselt ei pruugi samas ¿he mereala lahendused sobida teisele merealale. Ebakindlust 

lisab teadmatus, millistes suundades arenevad tehnoloogiad ja sellest tulenevalt ka uued 

s¿nergiav»imalused. Sotsiaal-kultuuriliste m»jude vaatenurgast on aga mereala planeeringus 

vajalik lªheneda v»imaldavalt ja lªbivalt toetada innovatsiooni, maandades teadaolevaid riske 

vªªrtuste sªilimise vajadustest v»i eeldatavatest kasutuskonfliktidest lªhtuval (nt kui seade 

vajab ankurdamist, on vajalik arvestada mªlestiste, veealuste kaablite jms paiknemisega 

analoogselt teistele kasutustingimustele; teatud kooskasutused ei ole v»imalikud ï nªiteks 

riigikaitse ja laineenergeetika). 

Tehnoloogiliselt v»ib kooskasutuse olemus tuulikualade ja karbikasvatuse sidumisel olla ka 

mereala samaaegne kasutus, st karbiliine ei kinnita ta otseselt tuulikuvundamentide k¿lge, 

kuid farmid kasutavad sama ala meres. Tegevusvaldkondade s¿nergia v»ib avalduda ka 

muus: nt jagatud hoolduslaevad ja taristud kaldal, karbikasvatusliinid v»ivad pªrssida pªªsu 

tuulikute vahele, mis toetab ala n-º kªitamise turvalisust; karbiliinid v»ivad lainetust 

m»nev»rra rahustada, mis vªhendab survet tuulikukonstruktsioonidele63.  

4.4.1.4 Meretransport 

Meretransport on samuti mere pikaajalisemaid kasutusviise, mist»ttu ka meretranspordi 

kultuurilised m»jud on laialdased: materiaalse pªrandi k»rval (nt muinasleiud, laevad, 

merekoolid, laevaehituskohad jms) on oluline koht mittemateriaalsel pªrandil, mis m»jutab 

tªnaseni ¿ldisi vªªrtusi (nt meri kui vabadus, v»imalus) ja piirkondlikku kohatunnetust 

(piirkondlikud kaptenid ja kaptenik¿lad, legendaarsete laevade kodusadamad v»i ehituskohad 

jms). Eestis on meretranspordil olnud vªga erinevaid eesmªrke ï nt baltisaksa 

maadeavastused, legaalsest s»brakaubandusest illegaalse piirituseveoni, l»bus»itudest 

p»genemiseni.  

Tªnased meretranspordi kultuurilised ja sotsiaal-majanduslikud m»jud on seotud nii reisijate- 

kui kaubaveoga ning puhkeotstarbelise meres»iduga. Planeeringuga kavandatud tegevustega 

seotud meretransport on ka teenindava iseloomuga. Meretranspordi m»ju veealal v»ib 

                                                      

 
63 Maribe projekt: https://maribe.eu/blue-economy-growth-science-research-aquaculture-floating-offshore-wind-2/, Maribe final report 
ĂMaribe recommendations for future funding calls in Blue Growth MUS and MUPò. 

http://maribe.eu/
https://maribe.eu/blue-economy-growth-science-research-aquaculture-floating-offshore-wind-2/
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avalduda veepinnal (jªªteede puhul ka jªª peal) ja osaliselt veesambas, ankurdamisel 

merep»hjas. Meretranspordi olulisimaks aluseks on ohutus, mis m»jutab v»i ka vªlistab teatud 

teisi merekasutusi. 

Mereala planeering kajastab teadaolevaid laevateid ning mªªrab mujal tulenevalt 

liiklustihedusest ja s»idusuundadest veeliiklusalad. Nendest vªljaspoole jªªvatel aladel on 

liiklus lubatud, kuid s»ltub laeva m»»tmetest ja looduslikest oludest ning on pigem harv. 

Traditsioonilise merekasutusena on meretransport samuti valdkonnaks, mille poolt 

kasutatavale merealale peavad Ămahtumañ teised tegevused. Meretranspordi seisukohast on 

seega esmaoluline laevateede toimimine, millele seatakse ka rangemad tingimused. 

Veeliiklusaladel saab samas toimuda ka muu merekasutus, kui selleks ilmneb kohap»hine 

huvi. Seatavatel suunistel ja tingimustel on ¿ldine ja laialdane positiivne m»ju nii 

meretranspordi kui ka teiste merekasutuste toimimiseks.  

Mereala planeering toob vªlja, et looduslikult sobivad sadamakohad on sageli juba kasutusel 

ning seab tingimuseks, et uute vªikesadamate kavandamisel on vajalik eelistada looduslikult 

sobivaid asukohti. Meri-maismaa seoste ja rannikupiirkonna laiemat sotsiaal -majanduslikku 

kasu silmas pidades on soovitav kavandada sadamad ka asukohtadesse, kus sadama enda 

teenuste k»rval on v»imalik kªttesaadavas kauguses kasutada piirkonna teisi teenuseid, 

k¿lastada vaatamisvªªrsusi vms. Uute vªikesadamate asukohavalikul sadama funktsionaalse 

tagamaaga arvestamise vajadus on ettepanek planeeringu tegevuskavale: sisend 

vªikesadamate kontseptsiooni tªiendamisele v»i muu arengudokumendi koostamisele. 

Meri-maismaa seostes on sadamatel oluline roll. Planeering teeb ettepaneku sadamate 

funktsionaalseks liigituseks. Sotsiaal-kultuuriliste m»jude hindamine teeb ettepaneku kaaluda 

ka uute merekasutuste hoolduslaevade otstarbe kajastamist funktsionaalses liigituses  ï uute 

harude vajadused sadamates v»ivad m»nev»rra erineda vªljakujunenud harude vajadustest.  

Planeering kajastab meretranspordi all ka Eesti merealale iseloomulikke jªªteid, kuid teema 

tªiendava suunamise jªrele puudub vajadus.  

4.4.1.5 Merepªªste, reostust»rje ja riigipiiri valve 

Merepªªste, reostust»rje ja riigipiirivalve vajadus on kogu Eesti merealal tulenevalt 

laiematest sotsiaalsetest ja riigikaitselistest vajadustest. Antud funktsioonide puhul on 

eelk»ige oluline katvuse ja v»imekuse tagamine merealal.  

Planeering toob vªlja, et oluline on tagada merepªªstev»imekus kogu veealal, mis meri-

maismaa seoste seisukohast tªhendab juurdepªªsude ja pªªstetaristu s¿steemset 

kavandamist kogu rannajoone ulatuses (s.o omavalitsuste koostººs ja KOV piiride ¿leselt). 

Kuna mereala planeeringu jªrgi muutub mereala kasutus mitmek¿lgsemaks ning tegevusalad 

intensiivistuvad, kasvab ka vajadus merepªªste jªrele. Teema lahendamine on suunatud 

omavalitsuse ¿ldplaneeringutele, samas laiema vajaduse vªljaselgitamine on nii merepªªste 

kui reostust»rje seisukohalt oluline juba riigi tasandil, arvestades ka mereala planeeringuga 

kavandatut: nªiteks planeeringu realiseerumisel tekivad uued merekasutused eeldatavalt 

suursaarte ja Lªªne-Eesti vetes, mist»ttu v»ib osutuda vajalikuks tªiendav ja/v»i piirkonnale 

eripªrane merepªªste (nt v»imalikeks ohtudeks on kokkup»rked tuulikutega, takerdumine 

vesiviljelusrajatistesse jms). Pªªstev»imekuse anal¿¿s ja vajaduste hindamine on riigi 

tasemel oluline Politsei- ja Piirivalveameti ja huvitatud osapoolte koostººs ï sotsiaal-

kultuuriliste m»jude hindamine teeb ettepaneku kaaluda vastava tegevuse lisamist 

planeeringu tegevuskavva.  

Mereala reostust»rjev»imekus koondub valdavalt Tallinna piirkonda, kuid ka piirkondlikel 

sadamatel peab olema reostust»rjevalmidus. Planeering peab oluliseks ¿leriigilise 

reostust»rjev»imekuse t»stmist. Planeering toob vªlja ka kasvava merepr¿gi probleemi, kuid 

mitte meetmeid v»i vastutavaid osapooli teadvustamise edendamiseks ja probleemide 
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lahendamiseks. Sotsiaal-kultuuriliste m»jude hindamine teeb ettepaneku kajastada teemat 

planeeringu tegevuskavas. 

Riigipiiri valvamiseks mªªrab planeering ship-to-ship ehk STS-alad Tallinna piirkonnas, kus 

on v»imalik teatud kooskasutus (punkerdamine), kuid keelatud teised (nt vesiviljelus). 

Mªªratud merealad on v»rdlemisi vªikesed ning asuvad riiklikult oluliste sadamate lªhialas ja 

tiheda laevaliiklusega piirkonnas, mist»ttu alade mªªramine toetab piirkondlikku 

funktsionaalsust.  

4.4.1.6 Energiatootmine  

Mereala kasutamine taastuvenergeetika arendamiseks on Eestis uus merekasutus ning seega 

mereala planeeringu oluliseks fookuseks. Piirkondlikult on Eestis enim potentsiaali tuule -

energeetika arendamiseks avameretuuleparkides. Kuna energeetika tehnoloogiad arenevad, 

toob planeering vªlja, et pikemas perspektiivis on v»imalik ka rannikumere kasutamine 

jahutamiseks ja soojusenergiaks (tiheasustusega rannikul), samuti nªhakse pikemas plaanis 

laiemaid v»imalusi taastuvenergeetika tootmiseks (nt pªikese- ja laineenergia). 

Taastuval mere-energeetikal on laiem positiivne ja pikaajaline m»ju. Tuuleparkide 

kavandamisel on oluline m»ju riiklike taastuvenergeetika eesmªrkide saavutamisele ja 

s¿sinikneutraalse majanduse suunale. Samuti on tuuleenergeetikal oluline roll majandusliku 

ja sotsiaalse innovatsiooni loomises ja edasikandmises ning tªiendava tººh»ive v»imalustes 

(vt ka energiatootmise m»jusid majanduskeskkonnale ptk 4.3.4).  

Mereala planeering mªªrab avameres fikseeritud tuuleparkide alad ja innovatsioonialad 

ujuvvundamendil tuulikute kavandamiseks. M»lemal juhul avalduvad m»jud nii veepinnal, 

veesambas kui ka merep»hjas. Tuuleenergeetika kavandamine toob vajaduse ka 

kaablikoridoride rajamiseks maismaalt tuuleparkideni, mille m»ju avaldub merep»hjas. 

Sotsiaal-kultuurilised m»jud avalduvad tuulikuparkide puhul visuaalse m»juna veepinnal ning 

kooskasutuse v»imalikkuses veesambast merep»hjani. Oluline m»ju, millele m»juhindamine 

keskendub, on kooskasutus ja visuaalsed m»jud. 

Tuuleparkide kavandamine planeeringus  viidi lªbi etapiviisilise vªlistamise teel, kus 

looduslikult ja tuuleoludelt sobilikest aladest on jªrk-jªrgult vªlja arvatud erinevatel p»hjustel 

mittesobivad alad. Tuuleparkideks sobivate alade leidmisel on arvestatud erinevate riiklike 

huvide ja vajadustega ja looduskaitseliste huvidega. Vªlistamise protsessis on arvestatud ka 

juba visuaalsete m»jude leevendamise vajadusega ning mªªratud tuulikute kauguseks 

vªhemalt 6 meremiili rannast (tuuleala piiril paikneva, rannikule lªhima tuuliku kaugus 

~11,1 km). Vªlistamise kªigus tehtud vaheotsuste p»hjal ei arendada tuuleenergeetikat 

Soome lahes, kuna see ei ole planeeringu ajaskaalas otstarbekas. Tuulikuparkide jaoks on 

vªlistamise tulemusena leitud kolm arendusala, mis paiknevad Lªªnemeres ja Liivi lahes. 

Tuulikute innovatsiooniala jªªb rannikust k»ige kaugemale avamerre. Tuuleparkide 

arendusaladel on vªlja toodud s¿gavuse erinevused, kuid planeering ei mªªra etappe/v»i 

jªrke, millist tuuleparkideks sobivat alal peab esmajªrgus kasutusele v»tma. Samuti v»ib v»tta 

koheselt kasutusse tuulikute innovatsiooniala. M»juhindamise seisukohast arvestab 

metodoloogia ¿ldiselt erinevate riiklike huvide tasakaalustamisega ning kohalike m»jude 

leevendamisega. Riiklike ja kohalike huvide tasakaalustamise vajadusega on arvest atud, 

teatud elanike gruppidele v»ivad tuulikud p»hjustada hoolimata kaugusepiirangust visuaalset 

hªiringut (vt tªiendavalt allpool visuaalsete m»jude hindamist). 

Kooskasutus. Tuuleparkide puhul tuuakse vªlja kooskasutuse v»imalus vesiviljelusega ï 

eelk»ige karbi- ja vetikakasvatusega, kuid v»imalik on ka kalakasvanduse kavandamine.  
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Kooskasutuse tªiendavateks v»imalusteks toob Muses projekt (Multi-use in European Seas64) 

Lªªnemerele vªlja v»imaluse ka mereturismi ja tuulikuparkide ¿hendamiseks ning hea 

nªhtavuse korral ka sukeldumise ja tuulikuparkide kooskasutuseks.  

Teoreetiliseks pikaajaliseks v»imaluseks on ka tuuleparkide alade kooskasutus teiste 

energialiikidega v»imaluste ja tehnoloogiate arenedes (sh pªike ja laine-energeetika).  

Kooskasutuse osas toob Plan4Blue65 vªlja ohu, et kooskasutusalad v»idakse kavandada liiga 

intensiivseks: p¿¿des samal ajal tªita mitut eesmªrki, muutuvad tegevused teineteist 

takistavaks v»i ohustavaks. 

Sotsiaal-kultuuriliste m»jude hinnangu seisukohast saab riske maandada kooskasutuste 

tsoneerimisega: nªiteks tuulikute ja karbikasvatuse kooskasutusala, tuulikute ja mereturismi 

kooskasutuse ala jt. Huvitatud osapoolte koostººs saab kokku leppida reeglistikus, millised 

tuulikupargi osad v»iksid olla k¿lastatavad ja sukeldutavad ning milliste reeglite alusel, samuti 

millised kooskasutusalad on n-º Ăsuletudñ. Kooskasutuse juurutamine on aegan»udev 

tegevus, kªesolev mereplaneering teeb kooskasutuse juurutamiseks esimesed sammud. Riigi 

roll kooskasutuse arendamisel on toetus reeglistiku ja praktikate vªljatººtamiseks ja 

rakendamiseks, koostººkogude/-platvormide soodustamiseks ja arenduste loamenetluses 

v»imalike kooskasutusreeglite seadmine (sarnane soovitus on antud ka vesiviljeluse peat¿kis 

planeeringu tegevuskava jaoks).  

Kooskasutuse k»rval teeb sotsiaal-kultuuriline hindamine ka jªrgnevad ettepanekud 

energiatootmise kavandamisele: 

Á tuulikuparkide kasutuselev»tmine eeldab ka ¿henduseks kaablikoridoride 

kavandamist merep»hjas. Ettepanek on kaablikoridoride kavandamisel lisada 

tingimusena koostºº vajadus Muinsuskaitseametiga (vªltimaks merep»hja 

kultuurivªªrtuste kahjustamist) ning Kaitseministeeriumiga (selgitamaks vªlja 

v»imalike ajalooliste l»hkekehade ja ohtlike objektidega arvestamise vajadus). 

Á tuuleenergeetika innovatsiooniala kasutusele v»tmise lªvend on v»rdlemisi k»rge, 

kuna ala asub rannikust k»ige kaugemal. Innovatsiooniala kaabli¿hendus oleks 

p»him»tteliselt v»imalik ka Venstpils-Hall koridori kaudu. Ettepanek on kaaluda 

rahvusvahelise koridori olulisuse vªljat»stmist seletuskirjas ja/v»i nªidata suunda 

kaabli¿henduste v»imalikke variante kajastaval skeemkaardi (hetkel innovatsioonialal 

¿hendus kaablikoridoriga puudub) 

Á toetada mere taastuvenergeetika innovatsiooni laiap»hjalisemalt ning lisada teema 

tegevuskavasse. Innovatsiooni-alast koostººd on otstarbekas arendada ka Lªti ja 

Soomega.   

Á kuna ¿lemaailmselt ajaneb hajaenergeetika, v»iks ka planeeringus kaaluda nªiteks 

lokaalsete vªiksemahuliste hajaenergeetika lahenduste (¿ksikud tuulikud vms) arengu 

soodustamist.   

Tuulikute visuaalne m»ju  

Tuulikute visuaalne m»ju avaldub eelk»ige Saaremaa lªªnerannikul, kus vªiksem tuulikuala 

(ala nr 3) asub Tagam»isa poolsaarest loodes ning ulatuslikum (ala nr 2) Vilsandist S»rveni. 

Lªhima tuuliku kauguseks Saaremaa lªªnerannikust on 6 meremiili (ca 11,1 km). Liivi lahes 

avaldavad tuulikud avaldavad enim visuaalset m»ju Ruhnu saarele (~11 km), samuti on 

tuulikupargid nªhtavad Lªtist Kolka neemelt (~lªhima tuuliku asukoht ca 17 km), mist»ttu m»ju 

                                                      

 
64 https://muses-project.eu/wp-content/uploads/sites/70/2018/10/D4.3-Sea-Basin-Syntheses.pdf 

65 Ida Maria Bonnevie (2019) Spatial analysis of co-location in MSP , Plan4Blue, Final conference 4ï5 June 2019, 
ettekanne. 
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on ka riigipiiri ¿lene (kuna tuulikuid ei kavandata rannikule vªga lªhedale ja kehtib p»him»te, 

et silmapiir ei tohi olla kaetud tuulikutega, ei ole tegemist olulise m»juga).   

Mereala planeering seab tingimuseks, et visuaalse m»ju vªhendamiseks koondatakse 

tuulikud v»imalikult kompaktsetesse gruppidesse, mille eesmªrk on silmapiiri liigendamine, 

et vªltida lausalist kaetust tuulikutega. Planeering ei too otseselt vªlja seda, milliste 

kaalutluste alusel toimub tuulikute koondamine gruppidesse, et silmapiiri liigendada. Samuti 

toob planeering vªlja eelduse, et perspektiivsed mªªratud alad tªituvad ca 70% ulatuses ï 

arvestades nii veeliiklusalade, merep»hja sobimatuse jt vªlistavate faktoritega. 

M»juhindamise seisukohast on tuulikute kaugus ja paigutus (horisondi katvus ja tuulikute 

formatsioonid) nendeks visuaalse m»ju parameetriteks, mida on v»imalik riikliku taseme 

planeeringu m»juhindamisega suunata.  

Tuulikute nªhtavus rannikult s»ltub paljudest faktoritest: tuulikute kaugus, k»rgus ja 

paigutus; vaatluspunkti k»rgus; ilmaolud ja kellaaeg (selge/pilves/udune, pªev/ºº) jms 

faktorid. Tuulikute nªgemisest tekkiv visuaalne m»ju ja ka visuaalne negatiivne m»ju s»ltub 

vaatleja subjektiivsest tajust, vaatluspunktile v»i vaatele omistatav kultuurilisest vªªrtusest ja 

maastikukvaliteedist, eelnevast kogemustest jms faktoritest66. 

M»jude hindamise seisukohast on vaatleja kogemused erinevad: kuigi tuulikud v»ivad teatud 

osale elanikkonnast m»juda visuaalse hªiringuna, v»ib osa elanikkonnast suhtuda 

neutraalselt v»i ka positiivselt: tuulikud v»ivad m»juda huvipakkuvatena ja progressiivsetena; 

samaaegselt v»ib esineda ka negatiivseid ja positiivseid kogemusi (nt tuulikud v»ivad 

visuaalselt hªirida, kuid samas tunnistatakse nende vajalikkust). Tuulikute tajumine 

hªiringuna v»ib ajas muutuda ï nt tuuleparkidega harjumisel v»ib vªheneda visuaalse m»ju 

olulisus ja uus olukord muutuda tavapªraseks.67 Tuulikute nªhtavus ja m»ju on seega vªga 

mitmetahuline. 

Tuulikute kaugus, nªhtavus ja visuaalne m»ju 

Tuulikute kaugus rannikust m»jutab oluliselt tuulikute nªhtavust ï nt Sullivan jt (201368) on 

merel paiknevate tuulikute osas lªhtunud sellest, kui domineerivad/nªhtavad need on 

merealal heade vaatlustingimuste korral (vt tabel 4.2.1.4-3 ja joonis 4.2.1.4-4, kasutatud on 

137 m k»rguseid tuulikuid; k»rgemate tuulikutega teadaolevalt asjakohased anal¿¿sid 

puuduvad).  

Tabel 4.5.1.4-3. Tuulikute visuaalne m»ju erineval kaugusel 

Hinnanguklass 

Tuulikud 

koguk»rgusega kuni 

137 m, UK-s 

6. Domineerib visuaalselt, tªites vaatekoridori (tugev kontrast kuju, vªrvi, 

helgi ja liikumisega v»ib domineerivust tªiendavalt r»hutada). 
Kuni ca 10 km 

5. T»mbab selgelt vaataja tªhelepanu nt kontrasti, vªrvi, tekstuuri, helgi kui 

liikumisega 
Ca 10ï16 km 

4. Selgelt nªhtav, kuid ei t»mba tugevalt tªhelepanu ega domineeri vaadet Ca 16ï24 km 

                                                      

 
66 Teaduskirjanduses on visuaalseid m»jusid hinnatud maailma erinevate maismaatuulikute osas, avameretuulikuparkide kogemused 
baseeruvad eelk»ige Euroopa (Taani, Saksamaa ja Suurbritannia) nªidetel, kuid kasvavalt ka USA meretuuleparkide nªidetel  (nt Rhode 
Islandi, Massachusettsi ja New Yorgi osariigi rannikul). 

67 Ladenburg J. (2009) Visual impact assessment of offshore wind farms and prior experience. Applied Energy. 

68 Sullivan, R.G., Kirchler,L.B., Cothren, J., Winters, L.J. (2013) Offshore Wind Turbine Visibility and Visual Impact Threshold 
Distances. Environmental Practice, Volume 15. 
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Hinnanguklass 

Tuulikud 

koguk»rgusega kuni 

137 m, UK-s 

3. Nªhtav, ei jªª tavavaatlusel mªrkamatuks Ca 24ï32 km 

2. Nªhtav otsides, muul juhul v»ib tavavaatlejal jªªda mªrkamatuks Ca 32ï44 km 

1.Nªhtav peale pikaajalist tªhelepanelikku vaatlust, muu juhul nªhtamatu ¦le 44 km 

Tuulikud ei ole nªhtavad N/A 

 

 

Joonis 4.5.1.4-4. Erinevate pªevaste vaatlustingimuste keskmine nªhtavushinnang 

(39 vaatluskoha andmetel). Allikas. Sullivan jt (2013). Vertikaalteljel toodud nªhtavuse 

hinnangud (average visibility rating)  vastavad eeltoodud tabeli numeratsioonile.  

Horisontaalteljel on toodud kaugus tuulikutest.  

Avameretuulikute nªhtavuse juures hakkab rolli mªngima ka maakera kumerus: teatud 

kaugusel kaovad vaatevªljast tuulikute mastid, seejªrel rootor ning paistavad vaid tuuliku 

labad. Maapinna kumeruse m»ju s»ltub ka vaatleja ja vaatepunkti k»rgusest (vt joonis 4.2.1.4-

5). 
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Joonis 4.5.1.4-5. Maapinna kumeruse m»ju tuuliku nªhtavusele (Allikas: Perkins, Visual 

Impact Assessment- Offshore wind. Ettekanne).  

 

Tuulikute nªhtavust varieerub ºº/pªeva ja ilmaolude varieerudes: pimedas ei ole nªha 

tuulikuid endid, kuid merealal on nªha mastide otsa paigutatud laternad. Tuulikute nªhtavust 

vªhendavad pilvisus ja udud jms nii nªhtavust kui kontrastsust vªhendavad ilmastikuolud69, 

tuulikud on paremini nªhtavad kontrastsetes oludes70 (nt selge ilmaga pªikeseloojangu 

puhul).  

Eesti merealal on tuulikualade lªhima kauguse mªªramisel rannikust arvestatud lisaks 

majanduslikele asjaoludele GorWind (2010ï2012) projekti k¿sitlusandmete tulemustega, 

mille p»hjal ca 41% vastanutest aktsepteeriks tuulikute kaugusena 10 km rannikust (38% jªi 

k»hklevale seisukohale)71. Planeeringulahenduses mªªrati tuulikualade kaugus pisut 

kaugemale uuringu tulemustest: 6 meremiili ehk ca 11,1 km kaugusele rannikust ning sellega 

on vªhendatud visuaalse m»ju olulist domineerivust. Lªhtudes Sullivan jt (2013) visuaalse 

m»ju klassidest ja eeldusest, et Eesti mereala tuulikud on maksimaalses k»rguses sarnases 

suurusjªrgus, v»ib Eesti rannikualal eeldada, et rannikule lªhimal asuvad tuulikud t»mbavad 

aladel 1 ja 3 selgelt vaatleja tªhelepanu vªhestest rannikul olevatest vaatekohtadest, alal 2 

puhul mitmetest vaatekohtadest. Rannikule lªhemal asuvad tuulikud on eeldatavalt nªhtavad 

valdava osa aastast (v.a vªga halva nªhtavusega ilmastikuolude korral). Selge ilma korral on 

rannikule lªhemal asuvad tuulikud kontrastselt nªhtavad eelk»ige lªªnekaare vaadete puhul 

(nt pªikeseloojang) nii alal nr 2 kui ka alal nr 3, Ruhnust eelk»ige idakaare vaadete puhul 

(pªikset»us).  

Tuulikute visuaalse m»ju vªhendamiseks on v»imalus viia lªhimad tuulikud rannikust 

kaugemale (ca 32 km arvestades tabelis 4.5.1.4-3 toodut) v»i kavandada vabad 

vaatekoridorid lªbi tuulealade (planeeringus vªlja toodud silmapiiri liigendamine). Tuulikute 

viimine kaugemale merealale v»ib olla k¿ll positiivse m»juga visuaalsete hªiringute 

vªhendamisel, samas t»stab see taastuvenergeetika ¿hiku hinda, mis m»jutab laiemat 

elanikkonda sotsiaal-majanduslikult. Eesti oludes muudaks see tuule-enegeetika arendamise 

merel sisuliselt ebareaalseks, kuna meri muutub sellises kauguses tuulikute rajamiseks liiga 

                                                      

 
69 Vt nt New Yorgi osariigis lªbi viidud Visibility Threshold Study. New York State Offshore Wind Master Plan (2017), mis v»ttis arvesse 

kohalikud valdavad ilmaolud aastaaegade ja erinevate kella-aegade l»ikes ning leidis kavandatud avameretuulikute nªhtavuse 
t»enªosused erineval kaugusel rannikust.  

70 Visibility Threshold Study. New York State Offshore Wind Master Plan (2017), NYSERDA Report 17-25s; Bishop, I.D., & Miller, D. 

(2007). Visual assessment of off-shore wind turbines: The influence of distance, contrast, movement and social variables. Renewable 
Energy. 

71 http://gorwind.msi.ttu.ee/home/info 
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s¿gavaks, osaliselt tuleks ette Lªti piir ja lisaks oleks ohtu seatud kliima-eesmªrkide tªitmine. 

Eelnevast lªhtudes v»etakse edasisel anal¿¿sil lªhtekohaks v»imalike vaatekoridoride 

p»him»tteliste asukohtade vªljaselgitamise.   

Saare maakonnas on I klassi ehk potentsiaalse riikliku tªhtsusega vªªrtuslike maastikena 

algselt mªrgitud Abruka, Kuressaare, Vilsandi RP, Panga ja Ruhnu maastikud. Kavandatud 

tuulealad jªªvad lªhemale kui 16 km Vilsandi rahvuspargi ja Ruhnu puhul.   

Vilsandi rahvuspargis, mis katab ka mereala ja asustamata saari -laide, on otstarbekas 

kauguse arvestamisel lªhtuda reaalselt kasutatavatest ja asustatud vaatepunktidest, mitte 

rahvuspargi piirist. Olulisteks vaatekohtadeks, kust tuulikualad on nªhtavad, on seega 

Vilsandi saar ja Elda/Soeginina pank. Vilsandi saarelt (tuletorni juurest) jªªb ala nr 3 ca 18,5 

ja ala nr 2 ca 15 km kaugusele, mist»ttu saab tuulikute visuaalset m»ju lugeda olemasolevaks, 

kuid kahanevaks selliselt, kus tuulikud ei domineeri ega t»mba tugevalt tªhelepanu. 

Elda/Soegninina pangalt jªªvad tuulikualad ca 12ï13 km kaugusele, samuti jªªvad 

tuulikualad ca 11 km kaugusele Ruhnu p»hjatipust, mist»ttu on soovitatav antud asukohtades 

visuaalseid m»jusid leevendada. 

Tªiendavalt on p»hjendatud tuulikuvabade vaatekoridoride kavandamine nendes rannikul 

asuvates vaatepunktides, kus tuulikud on rannikule k»ige lªhemal, horisondi katvus 

tuulealadega on suurim (tuulikuvabu vaatekoridore on vªhe) ja samuti piirkondades, mida 

erinevate allikate p»hjal v»ib lugeda olulisemateks merevaate kohtadeks (vt lisa 3).  

M»juhindamise raames viidi lªbi ranniku vaatekohtade kaardistus, tuginedes Saare 

maakonnaplaneeringu ilusatele vaatekohtadele, Saare Geopargi rannikuobjektidele ja RMK 

puhkekohtade informatsioonile, tªiendavalt lisati avaliku kaasamisprotsessiga paika pandud 

maakonnaplaneeringu I kassi vªªrtuslike maastike v»imalikud vaatekohad ja Instagrammi 

kaardistuse tulemused. Vaatekohti kªsitleti laiema kultuurilise vªªrtusega, mille sªilimine on 

oluline nii kohalike kui piirkonna k¿lastajatele. Leitud vaatekohtade puhul selgitati vªlja vaate 

kaugus ja katvus tuulikualast ning hinnati nende kahe tunnuse koosm»jus, kas visuaalse m»ju 

leevendamine on vajalik. Tªiendavalt viidi lªbi sotsiaalmeediakaardistus, mis andis infot leitud 

vaatekohtade kasutatavuse osas ning kvalitatiivset infot selle kohta, mis vªªrtused ¿he v»i 

teise vaatekohaga seostusid ja kuidas rannikut kasutatakse 72. Visuaalse m»ju hindamise 

tulemusel valmis alljªrgnev joonis nr joonis 4.2.1.4-6, tulemuste koondtabel on toodud lisas 

3.  

 

                                                      

 
72 Sotsiaalmeedia kaardistus viidi lªbi Instagrammi p»hjal, kaardistuse tulemused on toodud lisas 3. Kuigi sotsiaalmeedia kasutamisel 

on teatud piirangud (nt kasutajaskond on pigem noorem ja keskealine), annavad kasutajad n-º vahetut ja vabatahtlikku kvalitatiivset 
infot selles osas, mida rannik ja mereala neile tªhendavad. Tulenevalt sotsiaalmeedia eripªrast domineerivad positiivset emotsiooni 
jagavad postitused; negatiivset (ebameeldivat, kurba, vms) emotsiooni jagamine on pigem alaesindatud. Kaardistatud vªªrtused 
peegeldavad eelk»ige ranniku ja mereala esteetilisi, identiteedilisi ja rekreatiivseid vªªrtusi, ajaloolis-kultuurilisi eelk»ige materiaalsete 
objektide m»istes (nt tuletornid, laevad jms), kuid vªhem mittemateriaalse kultuuri m»istes (kohataju, lood, tavad jms).  
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Joonis 4.2.1.4-6. Visuaalse m»ju hindamise kªigus lªbi viidud vaadete anal¿¿si tulemused 

(planeeringulahendus seisuga oktoober 2019). 

 

Kaardistamise tulemused nªitavad, et enim vaatekohti, kus m»jude leevendamine on vajalik, 

asub Elda pangast S»rve sªªre tipuni ï m»ju avaldub nii tuulikuala lªheduse kui ka horisondi 

katvuse t»ttu (vt joonis 4.2.1.4-6). Anal¿¿si tulemuste p»hjal on antud rannikul»igus ¿heks 

kªidavamaks kohaks ja nn maamªrgiks S»rve sªªr ja tuletorn ï sotsiaalmeedia kaardistuse 

p»hjal saab jªreldada, et kohta kasutavad nii eestlased kui ka vªlismaalased. Sotsiaal-

kultuuriliste m»jude hindamine teeb ettepaneku kavandada S»rve sªªrest tuulikuvaba koridor 

lªªne suunas, et leevendada antud asukohast avalduvaid m»jusid.  

Lokaalselt koonduvad lªªneranniku ilusad vaatekohad veel S»rve poolsaarel Jªmaja/T¿rju 

piirkonda ja L»mala-Kaugatoma maantee ªªrde mereªªrse kauni teel»igu ªªrde Tiirimetsa-

Kaugatoma l»igul. Kuna sotsiaalmeedia kaardistusest ei tulnud vªlja antud piirkondade olulist 

rahvusvahelist k¿lastatavust ega olulises suurusjªrgus kasutatavust, v»ib jªreldada, et alad 

on olulised eelk»ige kohalikele elanikele ja suvitajatele. Sotsiaal-kultuuriliste m»jude 

hindamine teeb ettepaneku kavandada lªªnevaatega koridorid lªbi tuulikualade ka 

Jªmaja/T¿rju piirkonnas ning Tiirimetsa-Kaugatoma l»igul.  

Kuna ka Ruhnu on I klassi vªªrtuslik maastik, on oluline kaaluda vaatekoridori mªªramist 

visuaalsete m»jude leevendamiseks saarest p»hjakaarte suunas.  

Vaatekoride ulatuse mªªramisel tuleb lªhtuda konkreetsete tuulikute parameetritest. 

Vaatekoridoride p»him»ttelised asukohad on visualiseeritud jªrgneval joonisel. Koridoride 

asukohti ja ulatust tuleb tªpsustada tegevusloa menetluses koostººs omavalitsusega, sh 

koostades konkreetse tuulepargi parameetreid arvestava visualiseeringu.  
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Joonis 4.2.1.4-7 Tuuleenergeetika alade vaatekoridoride p»him»ttelised asukohad 

(planeeringulahendus seisuga november 2019).  

 

Tuulikute paigutus (formatsioonid) 

Visuaalse m»ju leevendamise seisukohast on oluline ka pººrata tªhelepanu tuulikute 

paigutusele ehk formatsioonidele. Ehitatud keskkonna puhul on Maslov jt (2017) 73 vªlja 

toodud, et visuaalselt on meeldivam korrapªrane ja s¿mmeetriline paigutus kui kaootiline 

paigutus. 

Korrapªrane ja seelªbi meeldivam paigutus saab rannikult avaneda vªhestes suundades ï 

kuna tuulikud on reeglina paigutatud piki sirgeid v»i diagonaale, tekib rannikult vaadates 

teineteise taha joondumine vaid m»ne rea v»i diagonaali puhul. Vaatenurga suurenedes 

vªheneb paratamatult tuulikut paigutuse s¿mmeetria (vt Joonis 4.2.1.4-8) ning tuulikud 

paiknevad vaatleja jaoks merealal ebakorrapªraselt. 

Lisaks v»ib ebakorrapªrasust t»sta see, et suuremad tuulikualad (nt ala nr 2) arendatakse 

vªlja erinevate arendajate poolt, kes tulenevalt merep»hja iseªrast jt faktoritest v»ivad 

soovida muuta tuulikute formatsiooni (nt v»rreldes ranniku ªªrse formatsiooniga paigutada 

oma tuulikute read teise rakursi all v»i nihkes eelnevaga). Visuaalse m»ju seisukohast on 

                                                      

 
73 Maslov jt (2017). Evaluating the Visual Impact of an Offshore Wind Farm. Energy Procedia, Volume 105 
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seega oht, et rannikult vaadeldes ei pruugi tekkida ¿htegi vaatel»iku, kus tuulikud paikneksid 

vaid korrapªraselt teineteise taga.  

 
Joonis 4.2.1.4-8. Tuulikute paigutus ja vaatenurk m»jutab visuaalset 

s¿mmeetriat/ebakorrapªra (Allikas: Scott jt 74). Tªhistus (vasakult): tavapªrane v»rgustik; 

nihkes v»rgustik; Ăsulelineñ v»rgustik. Vaate keskkohas tekib tuulikute koondumine.  

 
Maslov jt (2017) on joonisel 4.2.1.4-9 a; b vªlja toonud Saint-Nazare (Prantsusmaa) 

tuuleparkide paiknemise, vaatepunktid ja v isuaalsusprofiilid vaatepunktidest. Saint-Nazare 

tuulikud on 80 m k»rgused ja tuulikute vahe on 1 km. Tuulikupark jªªb ranniku erinevatest 

vaatepunktidest ca 10-30 km kaugusele: lªhimad vaatekohad on joonisel nr 6 ja 7, kaugeimad 

1, 3 ja 4. Nagu nªitavad Maslov jt joonised, vªheneb ranniku kaugemal asuvatest 

vaatepunktidest vaadates (nt joonisel punktid 2, 3 ja 10 ja allpool vastavad visuaalsusprofiilid) 

tuulikuparkide formatsioone eristusv»ime v»i on formatsioonide tªhtsus tuulikuala kauguse 

t»ttu vªheoluline (punkt 4). Vaatepunktidest 5, 6 ja 8 avanevate vaadete puhul on 

formatsioonis nii korrapªraseid teineteise taha joonduvate tuulikutega l»ike kui ka 

ebakorrapªraseid l»ike. Korrapªraste l»ikude olemasolu leevendab eeldatavalt teatud 

visuaalset m»ju nendel rannikul»ikudel, kus kavandatakse ulatuslikke tuulikualasid ranniku 

lªhedal.

 

                                                      

 
74 Scott, K.E., Anderson, C., Dunsford, H., Benson, J.F. and MacFarlane, R. (2005). An assessment of the sensitivity and capacity of 
the Scottish seascape in relation to offshorewindfarms. Scottish Natural Heritage Commissioned Report No.103 (ROAME No. F03AA06). 
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Joonis 4.2.1.4-9 a;b. Vaatluspunktid Prantsusmaa rannikul ning nendest avanevad 

v»imalikud tuulikute formatsioonid (kaardil punkti number vastab visuaalse profiili numbrile, 

mis on kantud alumise skeemi parempoolsele vertikaalteljele. Vasakpoolne vertikaaltelg 

tªhistab tajutavat k»rgust silmapiiril ja  horisontaalne telg tajutavat kaugust. Skeem selgitab 

konkreetsest vaatepunktidest samale tuulepargile avalduvate vaadete erinevust). 

 

 

 

Sotsiaal-kultuuriline hindamine teeb ettepaneku kaaluda planeeringusse tingimuse lisamist, 

et erinevate arendajate tuulikuparkide vªljaarendamisel on soovitatav kaaluda v»imalusel 

formatsioone (nt tuulikute reastamist teineteise taha), mis vªhendaks tuulikute visuaalset 

m»ju eelk»ige nendest ranniku vaatepunktidest, mis asuvad tuulikualadele k»ige lªhemal ja 

kus kavandatavad tuuleenergeetika alad ulatuvad k»ige s¿gavamale avamerre ï st eelk»ige 

alal nr 2 S»rvest Elda poolsaareni ja alal nr 1 Ruhnust p»hja suunas. Vaatepunktide 

tªpsustamine peab toimuma koostººs kohaliku omavalitsusega.  

4.4.1.7 Mereturism ja rekreatsioon 

Mereturism ja rekreatsioon on merekasutuse kasvavateks ning jªrjest enam 

mitmek¿lgsemaks muutuv valdkond. Valdkonna huvigrupid on nii Eesti-p»hised kui ka 

rahvusvahelised. Rekreatsioonil on tugevad meri -maismaa seosed, kuna levinumad 

tegevused toimuvad rannas (nt randade kasutus, suplemine) v»i pigem ranniku lªhedal 

(veesport, harrastuskalap¿¿k), teatud spordialad v»ivad toimuda ka laiematel merealadel 

(nt purjeregatid). Mereturismi toimimiseks on olulisteks nii reisi - kui vªikesadamad. 

Mereala planeering merealal mereturismi- ja rekreatsioonialasid ei mªªra, vaid seab toetavad 

tingimused eelk»ige mereala kooskasutuse vajadust silmas pidades. Planeering toetab 

puhkev»imaluste tagamist ¿ldises riikliku planeeringu tªpsusastmes (nt merele pªªsude 






















































































