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aladega kattuvatele aladele avamere tuuleparkide kavandamisel tuleb otsida
lahendusi, sh voimalikke kooskasutuse voimalusi selliselt, et traditsiooniliselt
nendel aladel toimunud kalapiiiigi majanduslik jatkusuutlikkus ei kannataks.

Soovime rohutada planeeringu kalanduse tingimuste all véljatoodud vajadust
veenduda enne uute objektide (sh tuulikute) merre rajamist, et kalade
koelmualadele ei kaasneks objektide rajamisega olulist pikaajalist ebasoodsat
moju. Samuti on oluline tuuleenergeetika tingimuste juures eraldi vilja toodud
vajadus hinnata tuuleparkide miiraga seonduvaid mojusid, arvestades seejuures
ka teiste piirkonnas asuvate ja voimalusel planeeritavate tuuleparkidega.

Kalanduse teabekeskuse poolt tellitud uuringust ,Eestisse planeeritavate
avamere tuuleparkide voimalikud mojud Lédnemere kaladele® selgub, et
tuuleparkide tekitatud miira mdjudest kaladele on veel vidhe teada ja et
Lainemere toonduskaladest on tuulikute toomiira suhtes kdige vastuvotlikumad
rdim ja kilu, kes on Eesti kalapiiligi ja —t66tlemissektori jaoks tihed olulisemad
kalaliigid. Seetdttu oleme seisukohal, et tuulikute piistitamisega merre ei saa
alustada enne, kui vajalikud uuringud on 1dbi viidud ja uuringutest on selgunud,
et kavandatavatel avamere tuuleparkidel ei ole olulist negatiivset mdju
kalavarudele.

Oleme jitkuvalt seisukohal, et on véga oluline pohjalikult uurida avamere
tuuleparkide t60miira moju rdime rindele rannikumeres asuvatele
koelmualadele. Oma 19. mail 2021 e-kirjaga andsite teada, et kokku lepitud
riigieelarve strateegias ei ole selleks uuringuks hetkel raha kavandatud. Juhime
tdhelepanu asjaolule, et vastavaid uuringuid saab teha liksnes rdime kevadise
kudemisridnde ajal ning nende uuringute ettevalmistamiseks vajavad teadlased
samuti aega. Sellest ldhtuvalt tuleks rahastamisotsused teha ldhikuudel.

avalduva moju kisitluses. Vastav uuring
on lisatud seletuskirja, vt ptk 5.6.5
tingimus nr 12 ¢ ja planeeringu elluviimise
tegevuskavva (p 3.1).

Tdnase teadmise kohaselt on uuringu
labiviimisega  alustamiseks  vajalik
rahastus kavandatud 2022.a riigieelarve
strateegia eelndus. Oleme tdpsustanud ka
planeeringu tegevuskavas p 3.1 mérgitud
valdkondlikku  vastutust  kokkuleppel
Keskkonnaministeeriumi kalavarude
osakonnaga, kes peab olema uuringu-lébi
viimise eestvedajaks. Tegevuskava p 3.1

kohaselt on tegevuse peavastutaja
Keskkonnaministeerium ja kaasvastutajad
Maaeluministeerium ja
Rahandusministeerium.
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Rahastamisotsuste  viibimine liikkkaks suure
labiviimisega alustamise aastasse 2023.

toendosusega uuringute

Maaeluministeeriumil on keeruline planeeringut kooskolastada, kui ei ole selge
avamere tuuleparkide to0miira moju uuringute rahastamise kiisimus.

18.06.2021

1. Miratundlike hoonetega aladel ei tohi miratasemed {iletada
keskkonnaministri 16.12.2016 maéaédruses nr 71 ,,Vilisbhus leviva miira
normtasemed ja miirataseme modtmise, midramise ja hindamise meetodid
(edaspidi KeM madérus nr 71) lisas 1 toodud normtasemeid.

2. KeM madruse nr 71 § 3. sidtestab, et liiklusmiira kdesoleva mairuse
tdhenduses on miira, mida pohjustavad regulaarne auto-, raudtee- ja lennuliiklus
ning veesdidukite liiklus, mille puhul on arvestatud aastaringse keskmise
litklussagedusega (auto-, raudtee- ja lennuliiklus) voi regulaarse liiklusega
perioodi viltel. Liiklusmiira maksimaalne helirdhutase miiratundlike hoonetega
aladel ei tohi tiletada pdeval 85 dB ja 66sel 75 dB (KeM méérus nr 71 § 6 1g 3).

3. Eesti merealal on peamiseks voimalikuks energia-allikaks tuul. KeM mééruse
nr 71 § 4. sitestab, et toostusmiira kdesoleva mééruse tdhenduses on miira, mida
pohjustavad paiksed miiraallikad, sealhulgas elektrituulikud ja sadamad.
Maksimaalne miiratase ei tohi iiletada to0stusmiira korral vastava
mirakategooriaga alal miira liigile kehtestatud normtaset rohkem kui 10 dB
(KeM méérus nr 71 § 6 1g 2).

4. Tuulepargid (hajaenergeetika puhul iiksikud tuulikud jmt), sadamad ning
muud voimalikud miiraallikad tuleks paigutada miiratundlike hoonetega aladest
voimalikult kaugele.

1.-4. Mirgime, et mereala planeering ei
nde ette lksiktuulikute paigutamist.
Tuulepargid on kavandatud 11,1 km
kaugusele rannajoonest, mistdttu on
miiratasemete iiletamine tundlike hoonete
juures vilistatud.

5. Planeeringus oli vélja toodud, et meretuuleparkide ihendamise loomiseks
maismaaga on iiheks vodimalikuks tehniliseks lahenduseks rajada ohuliin.
Ohuliinide kavandamist tuleb viltida eluhoonete (ja haridusasutuste) lihedusse
ennetamaks neist tulenevaid vdimalikke ohte. Vajadusel hinnata

Mirgime, et kéesolev planeering ei
kavanda kohapohiselt arenguid, sh
ohuliinide paiknemist, maismaal.
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elektridhuliinide  elektromagnetvédlja moju  vastavust  sotsiaalministri
21.02.2002 nr 38 méiidruse Mitteioniseeriva kiirguse piirvéértused elu- ja
puhkealal, elamutes ning {ihiskasutusega hoonetes, Opperuumides ja
mitteioniseeriva kiirguse tasemete mootmine nduetele ning miirataseme
vastavust KeM mééruse nr 71 nduetele.

6. Planeering teeb ettepaneku sadamate funktsionaalseks liigituseks. Meie
hinnangul tuleks liigitada eraldi mirarikkamad sadamad (nditeks
kaubasadamad) ning planeerida neid nii, et sadamate ja elamualade vahele oleks
planeeritud puhverala ning vajadusel rakendatud miira leevendavaid meetmeid.
Naiteks paiknevad tdna mitmed sadama-alad (Siista sadam, Muuga sadam jt)
elamualade 1dhedal ning seetdttu on inimestel probleeme miira, vibratsiooni ja
tolmuga.

Sadamate liigitusel on silmas peetud

sadamate funktsioone, et paremini
korraldada sadamate vorgustikku ja
organiseerida  ressursside  jagamist.

Noustume, et sadamate planeerimisel
tuleb silmas pidada ka miiraga
seonduvaid asjaolusid, kuid oleme
seisukohal, et see ei saa olla liigituse
aluseks. Miirarikkaid tegevusi vdib
esineda  erinevate  funktsioonidega
sadamates.  Lisaks  mairgime, et
pohilahenduse  seletuskirja  viimases
variandis eemaldatakse sadamate liigituse
ettepanek, kuna see jddb planeeringu
elluviimise tegevuskava osaks.

7. Planeeringus on vilja toodud, et riigikaitselised tegevused, nt merel ja
mererannal ldbiviidavad Oppused, voivad tekitada miira, mis vOib hiirida
kohalikke elanikke ning tekitada neil stressi ja héiritusega seotud
terviseprobleeme. Voimalik miira negatiivne moju on leevendatav tegevuste
parema ajalise kavandamise ldbi ja elanike laialdasema informeerimise.
Noustume, et iiheks miira leevendavaks asjaoluks on elanike teavitamine
miirarikastest tegevustest. Inimesed on varem teostatud uuringus (leitav iihes
riigi eriplaneeringus) vélja toonud, et {iheks olulisemaks asjaoluks on nende

Veendumuse, et miira mdjualasse jadavad
inimesed oleksid teadlikud miirarikastest
tegevustest, peab tagama tegevuse
korraldaja, antud juhul
Kaitseministeerium.
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teavitamine kui miirarikkaid tegevusi planeeritakse ja avaldasid pahameelt, et
ollakse tihtipeale infosulus. Tulenevalt eeltoodust tuleks meie hinnangul
veenduda, et miira mojualasse jddvad inimesed oleksid teadlikud miirarikastest
tegevustest. Riigikaitselise tegevusega tekitatud miira ei ole seadusega
reguleeritud.

8. Meie hinnangul tuleb juhtida tdhelepanu asjaolule, et kui hakatakse
planeerima merealasid ja sellega kiilgnevat rannikut, siis tuleb silmas pidada
juba olemasolevate supluskohtade ning populaarsemate randade heaoluga.

Vastav teema on kisitletud meri-maismaa
seoste peatiikis nr 5.16 (p 2).

9. Teeme ettepaneku méérata rannaalale perspektiivsed supelrandade alad.

Mereala planeering ei kavanda tulenevalt

iileriigilisele  planeeringule  omasest
tildistusastmest perspektiivseid
supelrandu.

Esitasite kooskolastamiseks Eesti mereala planeeringu eelndu ja mojude
hindamise aruande eelndu vastavalt planeerimisseaduse §  22.
Kaitseministeerium kooskdlastab Eesti merealade planeeringu.

18.06.2021
1) Allveearheoloogilise uuringu vajadus on praegu vilja toodud ainult | Léhtuvalt 12.07.2021 toimunud {hise
seletuskirja kultuuripiarandi peatiikis. Mereala kasutuse peatiikis on erinevate | todkoosoleku tulemustest on
29.06.2021 mereala kasutusi oluliselt tdiendatud ja médratud loamenetluse/KMH tasandi | planeeringulahendust tdiendatud.

tingimused. Uldise selguse huvides peaks tooma uuringu vajaduse vilja ka
parandile destruktiivselt mdjuvate uute tegevuste juures.

Kultuuriministeeriumil
kaetud tegevuste

Eeltoodud  tdhelepanekuid  arvestades  on
kultuuripdrandi sdilimist ohustavate planeeringuga
tdpsustamiseks jargnevad tdiendused.

Ptk 5.3.1 Kalakasvandused on tidiendatud

tingimuste p 12. h. Tingimuse
korrigeeritud sonastus on:
tdpsustada  koostoimimine  koostdos

Muinsuskaitseametiga, vajadusel 14bi viia
allveearheoloogiline uuring.
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Teeme ettepaneku  iildplaneeringu  seletuskirja  peatiikis ,,Mereala

kasutus* tdiendada uute alapunktidega jargmisi alapeatiikke:

5.3.1. Kalakasvandused.
Tingimuste alla lisada uus alapunkt: hinnata moju kultuuripirandile, mille
viljaselgitamiseks tehakse enne allveearheoloogiline uuring.

2) 5.3.2. Karbi- ja vetikakasvatus.
Tingimuste alla lisada uus alapunkt: hinnata moju kultuuripirandile, mille
véljaselgitamiseks tehakse enne allveearheoloogiline uuring.

Lahtuvalt 12.07.2021 toimunud {ihise
tookoosoleku tulemustest on
planeeringulahendust tdiendatud.

Ptk 5.3.2 Karbi- ja vetikakasvatus on
tdiendatud tingimuste p 9. f. Tingimuse
korrigeeritud sonastus on:

tdpsustada  koostoimimine  koostdos
Muinsuskaitseametiga, vajadusel

3) 5.6.5. Tuuleenergeetika suunised ja tingimused.
Tingimuste alla lisada uus alapunkt: hinnata moju kultuuripdrandile, mille
véljaselgitamiseks tehakse enne allveearheoloogiline uuring.

Lahtuvalt 12.07.2021 toimunud {ihise
tookoosoleku tulemustest on
planeeringulahendust tdiendatud.

Ptk 5.6.5 p 12 s korrigeeritud sOnastus on:
tuulikuid ei kavandata kultuuriméilestisele.
Hinnata moju kultuuripdrandile, mille
viljaselgitamiseks  tehakse eelnevalt
allveearheoloogiline uuring.

4) Teeme ettepaneku lisa 4 (planeeringu elluviimise tegevuskava) tdiendada
Eesti Meremuuseumi kaasamisega.

Ettepanekuga arvestati. Lahtuvalt
12.07.2021 toimunud tihise todkoosoleku
tulemustest otsustati mereplaneeringu
elluviimise tegevuskavva lisada Eesti
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Eesmérk kohalikke véirtusi paremini arvestav —merekasutus, samuti
allveearheoloogiliste uuringute teostajana keskkonna seisundi hindamisel
markida vastutajaks voi kaasvastutajaks Eesti Meremuuseum.

Meremuuseum kaasvastutajana tegevuse
p 3.6 jap 3.10 alla.

28.06.2021

1) Eesti merealade planeeringu mdjude hindamise aruande ptk-s 4.1.5 ,,Vee
kvaliteet all on kirjeldatud rannikuvee seisundi hindamise silisteemi toetudes
keskkonnaministri méddrusele nr 19. Palume lisada, et veekogumi 6koloogilise
seisundi hindamisel arvestatakse ka asjakohaste vesikonnaspetsiifiliste
saasteainete sisaldust. Palume korrigeerida 2019. aasta dkoloogilise seisundi
hinnangud (Haapsalu lahe rvk 2019 seisund on ,halb®, mitte ,,vdga halb®;
Muuga-Tallinna-Kakumie rvk ja Pérnu lahe rvk 2019 6koloogiline seisund
,.kesine“, mitte ,,halb®).

Ettepanekuga arvestati.

2) Eesti merealade planeeringu mojude hindamise aruande eelndu punktis, 4.2.1
(kalad), lk 67 alajaotuses mereala tegevuskava ei ole vilja toodud tuulikute
miira uuringut rdiimede réndele.

Teeme ettepaneku tdiendada loetelu 5 punktiga la lisada tekst: ,, Tuuleparkide
miira moju rdime rindele. Eesmérk on rdimedele olulise (hdiriva) miirataseme
vilja selgitamine.*

Uhtlasi teeme ettepaneku mereala planeeringute tegevuskavas toodud 3.1
,» Tuuleparkide miira moju rdime rdndele. Eesmérk on rdimedele olulise (héiriva)
miirataseme vilja selgitamine® markeerida prioriteetsena. I[lma vajalike
uuringuteta ei tohiks tuuleparke rajada.

Ettepanekuga arvestati. Tegevuskavas
uuringute prioriteetsust vilja ei tooda,
kdik wuuringud on vdrdselt vajalikud
mereala  planeeringu  elluviimiseks.
Ténase teadmise kohaselt on uuringu
labiviimisega  alustamiseks  vajalik
rahastus kavandatud 2022.a riigieelarve
strateegia eelndus. Oleme planeeringu
tegevuskavasse sisse viinud muudatuse
kokkuleppel  Keskkonnaministeeriumi
kalavarude osakonnaga, kes peab olema
uuringu labiviimise eestvedajaks.
Tépsustatud tegevuskava p 3.1 kohaselt
on tegevuse peavastutaja
Keskkonnaministeerium ja
kaasvastutajad Maaeluministeerium ja
Rahandusministeerium.
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3) Mereala planeeringu mojude hindamise aruandes p 4.7 mérkida, et Eesti 2035 | Eesti 2035 on aluspdhimdttena toonud
seab eesmargiks kliimaneutraalsuse saavutamise aastaks 2050. vélja, et aastaks 2050 on Eesti
konkurentsivoimeline, teadmistepdhise

tihiskonna ja majandusega

kliimaneutraalne riik, kus on tagatud
kvaliteetne ja liigirikas elukeskkond ning
valmisolek ja vOime kliitmamuutuste
pOhjustatud ebasoodsaid mojusid
vihendada ja positiivseid mojusid parimal
viisil dra kasutada. Vastav tdiendus on
lisatud peatiikk 4.7. Kuid toome siinkohal
vilja, et tipseid sihte ja eesmirke
kliimaneutraalsuse seadmiseks Eesti 2035
strateegia tegevuskava siiski ei sea.

4) Tehniline mérkus: mdjude hindamise aruandes on esitatud, et naaberriikide
poolt planeeringu seletuskirjale ja KSH protsessile antud tagasiside ning nende
kokkuvdtted erinevate ettepanekute 10ikes on esitatud lisas 5. Mérgitud on, et
see on esitatud eraldiseisva failikataloogina, kuid mereala planeeringu portaalis
olevatest materjalidest ei ole viidatud lisa leitav.

Vabandame, et mereala portaalis ei olnud
kittesaadavad viidatud lisad. Materjalid
on niiiidseks kattesaadavad.

5) Lk 51 teises 10igus on kirjas: ,,Mastaapsete protsesside tasandamiseks on
teistsugused voimalused, et sdilitada basseini {ildist toiteainete bilanssi.
Sobivateks meetmeteks on eelkdige iildist aineringlust arvestavad tegevused
nagu nditeks kohaliku s66da kasutamine (kalaséoda tootmine samast basseinist
périt toorainest).” Palume lause alates sOnadest ,nagu niiteks* eemaldada.
Selgitus: kalas6ddas on mitmeid komponente. S66da toorainena kasutatakse
kalajahu- ja -0li tootmiseks kala, kuid niiteks kalajahu sisaldub vikerforelli
s00das vaid 15% ning selles osas on iildine tendents selles suunas, et
kalasodtades kasutataks kalajahu asemel alternatiivseid proteiiniallikaid, seega

Vastava 10igu soOnastust on aruandes
korrigeeritud ja viidatud ndide aruandest
eemaldatud.

Planeeringu ekspertrithm jaab
eriarvamusele  ja  seisukohale, et
kavandatavate kalakasvandusega

kaasnevaid vdimalikke mojusid tuleb
hinnata igakordselt tegevusloa etapis ning
et sdilitada basseini iildist toiteainete
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viheneks kalajahu osakaal veelgi ning basseini iildise toitainete bilansile on
mdju marginaalne. Ca 85% on kalasoddas osist, mis ei pdrine konealusest
basseinist nt soja, mais, verejahu, uba, nisu, rapsioli vms, kuid mis samuti
sisaldavad toitaineid. Seega viidaks sellise s6ddaga endiselt mittekohalikke
toitaineid basseini juurde, sest kalasdot ei koosne ainult kalajahust.

bilanssi on sobivaks meetmeteks ka
nditeks kohaliku sodda kasutamine
(kalasodda tootmine samast basseinist
parit toorainest). Vt tdpsem info siit ning
ekspertide selgitused siit..

6) Lk 53 punkt 6 all on vidlja toodud, et: ,, kalakasvanduste mastaapsete
protsesside tasandamiseks on teistsugused voimalused, et sdilitada basseini
iildist toiteainete bilanssi. Sobivateks meetmeteks on eelkdige ldist
aineringlust arvestavad tegevused, nt kohaliku s66da kasutamine (kalasooda
tootmine samast basseinist périt toorainest.“ Palume alates sdnast ,,nt* lause
eemaldada. Selgitus eelmises mérkuses.

Ettepanekuga arvestati ja ndide eemaldati
aruandest.  Keskkonnameetmed, mis
leevendavad planeeringuga ette ndhtud
tegevuste, sh kalakasvanduste mdju Eesti
mereala  veekvaliteedile on  viga
piirkonna ja tegevuste spetsiifilised ja
tuleks ette ndha iga konkreetse
arendusprojekti  kavandamisel. Seega
lelame, et antud keskkonnameetme
rohutamine strateegilisel tasandil pole
vajalik. Vt ka eelmise punkti vastust.

7) Lk 65 eelviimases 16igus on lause: ,,Kalasdodana tuleks eelistada Ladnemere
kalast valmistatut, mis aitab kokkuvdttes samuti kaasa liigsete toiteainete
eemaldamisele Ladnemerest.” Palume lause eemaldada. Selgitus iile-eelmises
markuses. Viide, et Lidnemere kalast valmistatu aitab kaasa liigsete toitainete
eemaldamisele Ladnemerest ei ole korrektne, sest nt vikerforelli s6ddas on peale
kalajahu ca 85% osiseid, mis sisaldavad samuti toitaineid ning mis ei péarine
Lidnemerest, seega ei eemaldataks toitaineid vaid viidaks neid juurde.

Ettepanekuga arvestati.

8) Mirgime, et pohilahenduses ja mojude hindamise aruandes ei tule selgelt
vilja kas visuaalse mdju hindamine hdlmab endas ka mdju hindamist
maastikele. Moisteid on kasutatud viahemalt {ihel juhul vordviirsetena, palume
selgemalt vilja tuua ka keskkonnamdju hindamise jéreldused maastike osas.

Ettepanekuga arvestati. Mojude
hindamise aruannet ja planeeringu
seletuskirja on vastavas osas tdiendatud,
vt ptk 4.2.7 mdjude hindamise aruandes



https://www.kalateave.ee/images/pdf/Uuringud/2019_05_kalakasvatuse_mojud_np_kompenseerimine_final2%20.pdf
https://www.kalateave.ee/images/pdf/Uuringud/km_vastuskiri_selgitustaotlusele.pdf
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Hindamise puhul on asjakohane kasutada ekspertide poolt koostatud visuaalse
moju ja maastiku hindamise juhendit.
9) Tegevuskava p 1.2: Soodustada positiivset koosmdju omavate okosiisteemi | Tegevuskava koostame

toetavate ja kestlike kasutusviiside rakendamist: oleme varasemalt esitanud
enda kommentaari, et Keskkonnaministeeriumil ei ole sellist iilesannet ega
plaanis sellist {ilesannet, seega me ei saa ka selle eest vastutada. Me ei ole ndus
et meile selline iilesanne pannakse. Teiseks, kiisisime, mis on positiivset
koosmdju omavad Okosiisteemi toetavad ja kestlikud kasutusviisid, mida
plaanitakse vilja tootada? Kus need tegevused vdi nende olemus on kirjeldatud,
kas nende tegevuste viljatootamine ja rakendamine, kuivord seda hakatakse
tegema ruumilise planeeringu rakendamiseks, kajastub ka kuidagi ruumilise
planeeringu mdjuhinnangus? Mis on selliste tegevuste keskkonnamdju? Meil ei
ole neile kiisimustele endiselt vastust, kuid tegevus on endiselt tegevuskavas
sees.

10) Tegevuskava p 1.3 on méiratud kaasvastutajaks koik valdkondlikud
ametkonnad ja ministeeriumid, sh Keskkonnaministeerium. Avaldasime
omapoolse seisukoha, et me ei ole sellega ndus, meie ei hakka tooriihma
moodustama ega seda todkorda kinnitama, see pole meie pohiméddrusest ega
seadusest vOi muust Oigusaktist tulenev iilesanne. Nimeliselt on
Keskkonnaministeerium tegevuskavast eemaldatud, kuid valdkondlikuna on
siiski alles.

11) Tegevuskava p 1.5 ndhakse Keskkonnaministeeriumile ette iilesanne
kaasvastutada Okosiisteemse ldhenemise soodustamise eest. Edastasime oma
kommentaari, et esiteks on meile sisuliselt arusaamatu, mida ametiasutus peaks
sellise  tegevuse kéigus reaalselt tegema. Keskkonnaministeeriumi
pohiméirusest ega iihestki teisest digusaktist ei tulene meile sellist iilesannet ja
me ei ole ndus endale uut iilesannet votma. Ka sisu poolest ei ole voimalik
aimata, mida tipselt tahetakse selle tegevusega teha. Me ilmselt poleks selle

planeerimisseaduse (PlanS) §3 lg 4 alusel,
mille kohaselt kuuluvad planeeringu
juurde lisad, mis mh sisaldavad teavet
planeeringu  elluviimiseks  vajalike
tegevuste ja vajaduse korral nende
jérjekorra kohta. Rahandusministeeriumi
hinnangul on mereala planeeringu
elluviimise tegevuskava viga vajalik, et
saavutada planeeringulahendusega
maératud strateegilise terviku
rakendumine. See tagab vdimaluse seirata
planeeringu  elluviimist ja  teha
asjakohaseid  iilevaateid  Vabariigi
Valitsusele ning jareldusi dokumendi aja-
ja asjakohasuse kohta.

Oleme tegevuskava koostamisel teinud
Keskkonnaministeeriumiga koost6od ja
andnud siin vilja toodud kiisimustele
tdiendavaid selgitusi, mille tulemusel
andsid  26.04.2021  merekeskkonna
osakonna esindajad teada, et rohkem
mirkuseid ei ole. Palume anda selge
Keskkonnaministeeriumi seisukoht
planeeringu tegevuskava osas.
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tegevuse vastu, kui me saaks kusagilt seda lugeda, mis selle tegevuse | Rahandusministeerium ja
tulemusena peaks juhtuma. Seda infot pole siiani olemas, kuid tegevuskava pole | Keskkonnaministeerium tegid

muudetud.

12) Tegevuskava p 1.6 on kdigile valdkondlikele ministeeriumitele, sh
Keskkonnaministeeriumile, iilesanne ruumiandmete kooskasutuse
edendamiseks. Edastasime oma kommentaari, et keskkonnaministeerium on
omalt poolt vastavaid ruumiandmeid kédsitlevad méirused ja digusaktid juba
koostanud. Samuti, et Keskkonnaministeerium ei tegele ruumiandmete
kasutamise korraldamisega, vaid ainult seda tegevusvaldkonda reguleerivate
digusaktidega. Meile jdi arusaamatuks, mida Keskkonnaministeerium peab
tegema ruumiandmete kooskasutuse edendamiseks, millist tegevust meilt
oodatakse? Kuna polnud selge, mis on Keskkonnaministeeriumi iilesanne voi
mis selle tegevuse 10pptulemusena iiletildse juhtuma peaks, siis me ei olnud
ndus olema vastutaja ega kaasvastutaja. Siiski on Keskkonnaministeerium
tegevuskava kohaselt endiselt valdkondliku ministeeriumina hdlmatud.

13) Tegevuskava p 2.3 osas edastasime oma seisukoha, et
Keskkonnaministeerium ei ole ndus olema vastutaja, sest meie andmetel sellist
tegevust teha pole vaja, seega tuleks nii tegevus kui vastutaja eemaldada.
Tegevus on alles, kuid Keskkonnaministeerium on uue versiooni kohaselt
lihtsalt pandud kaasvastutajaks.

14) Tegevuskava p 3.4 (Merealal rindel peatuvate, sulgivate ja talvituvate
lindude inventuurid (kogu mereala holmavad lennuloendused, kooskdlas PAF
2021-2027) osas edastasime oma seisukoha, et seal peaks jiima vastutajaks
KAUR/KeA ja kaasvastutajaks peaks jidma Keskkonnaministeerium. Tabelis
see nii ei ole ning Keskkonnaministeerium on iildse sealt lihtsalt vélja vdetud.

15) Tegevuskava p 4.1.2 osas esitasime oma kommentaari, et tdepoolest on
tegevus Keskkonnaministeeriumi vastutusalas, kuid kuna meile jéi
arusaamatuks, mis tegevus see on, mida Keskkonnaministeerium selle punkti

tegevuskava osas perioodil juuli-august
2021 tdiendavat koostéod ja tegevuskava
koostamisel arvestati
Keskkonnaministeeriumi seisukohtadega.
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kohaselt peaks tegema, siis palusime selle tegevuse eemaldada, sest vastav
regulatsioon on olemas ja kehtib ning seda ei ole plaanis muuta. Tegevus on
siiski alles ning keskkonnaministeerium on selle kaasvastutaja.

16) Tegevuskava p 4.1.3 ,,Leevendusmeetmete kokku leppimine (multitroofsete
lahenduste arendus)* osas juhime tdhelepanu, et keskkonnaministri 02.04.2020
méiidruses nr 17 ,,Vesiviljeluse veekaitsenduded, sealhulgas vesiviljelusest
lahtuva vee saasteainesisalduse piirvédrtused ja suublasse juhtimise ning seire
nduded” on teadaolevateks leevendusmeetmeteks sétestatud rannakarpide voi
vetikate kasvatamine, mereheidiste korjamine, kasvanduse mdjupiirkonnas
tdiendav kala- voi voorliikide pliiik. Seega ei pea me seda tegevust enam
planeeringus vajalikuks.

17) Tegevuskava p 4.3 osas edastasime oma arvamuse, et
Keskkonnaministeerium ei saa olla vastutaja, sest ei ole aru saada, mis
tegevusega on tegemist. Kui rddkida merest, siis ilmselt on kogu meri kalade
kasvuks looduslikult potentsiaalne ala, seal poleks midagi kaardistada.
Palusime tegevus kustutada, kuid see on alles ning Keskkonnaministeeriumi
vastutada.

18) Uldine kommentaar tegevuskava kohta on, et see on viga iildine. Ei ole aru
saada, mis on konkreetne tegevus, mida tehakse; mis on selle tegevuse eesmérk
ja tulemus; millal see tulemus on saavutatud? Puuduvad eesmirgi saavutamise
moddikud, indikaatorid, maksumus, rahastusallikad. Ei ole ka aru saada, mille
eest liks vOi teine ametiasutus tdpselt mingi tegevuse tegemisel vastutab. Ehk,
meie hinnangul nii iildise tegevuskava alusel mingeid tulemusi saavutada
voimalik ei ole. Ka oleme endiselt seisukohal, et merel vajalikud meetmed ja
tegevused peaksid kajastuma merestrateegia tegevuskavas. Oleme oma
kommentaarid tegevuskavale esitanud 31.03.2021, kuid nendega ei ole
arvestatud.
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05.07.2021

Uldine
1) Lehekiilje 5 esimese 15igu neljandas reas on kirjaviga direktiivi numbris:
2014/89/EL.

Taname tdhelepanu juhtimise eest, viga on
korrigeeritud.

2) Tabelis nr 4.2.1 (Ik 13) on ettepaneku nr 6 kolmandas reas (ettepanekuga
arvestamise lahter) kirjaviga: Natura 2000.

Taname tdhelepanu juhtimise eest, viga on
korrigeeritud.

3) Peatiiki 5.4.3 (Ik 36) teise 16igu viimases lauses kirjutada Maanteeameti
asemel Transpordiamet.

Téname téhelepanu juhtimise eest, ameti
nimetus on uuendatud.

Taastuvenergeetika

Taastuvenergeetikaga seonduvad teemad (sh meretuulepargid) on meie
hinnangul kajastatud piisava pohjalikkusega. Meiepoolsed ettepanekud ja
tagasiside oleme selle kirja saatmisele eelnevalt 14bi arutanud, toome siinkohal
vélja pohilise:

4) Peatiiki ,,Tingimused* p 11 (lk 54)

Palume lauset ,,Tuulikud ei tohi pdhjustada riigikaitseliste Ohu- ja
mereseiresiisteemide toovoime vdhenemist, vajadusel tuleb vélja tootada ja
rakendada kompensatsioonimehhanisme.* muuta ja sdnastada: ,,Tuulikud ei
tohi pohjustada riigikaitselise Ohuseiresiisteemi ja mereseiresiisteemide
toovoime védhenemist, vajadusel tuleb vidlja tootada ja rakendada
kompensatsioonimehhanisme* ning antud punktile lisada lause: ,,Ennetamaks
olukorda, kus oleks vdimalik piistitada ehitisi, mis vdivad olla julgeolekuohuks,
tuleb padeval asutusel ja arendajal jirgida ehitusseadustikust tulenevaid
kooskdlastamise ndoudeid.*

Soovitud muudatus on ehitusseadustiku muutmise toSprotsessi kdigus
selginenud ning oluline on, et antud tdpsustus ka merealaplaneeringus
kajastuks. Esimese lause muudatusettepanek tuleneb asjaolust, et riigikaitselist
Ohuseiresiisteemi on iiks ning see on Kaitsevéel.

Materjale on korrigeeritud, ptk 5.6.5
tingimus nr 11 on ettepaneku jargi imber
sOnastatud.
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Mereseiresiisteem on praegu Politsei- ja Piirivalveametil. Tulevikus vaib tulla
mereseiresiisteem ka Kaitseviele, kas ja millal, on lahtine.

5) Peatiikk 5.6. ,,Taastuvenergia tootmine* (1k 40)

Téiendada taastuvenergeetika tootmise peatiikki sissejuhatava osaga, kust oleks
leida taastuvenergeetika teemade mojude hindamisega seotud dokumendid.
Lisaks vajab uuendamist tuuleenergia potentsiaal 2050 wvaates. Niiteks
Energiamajanduse arengukava 2030-t tipsustava ja tdiendava teatise ,,Riiklik
energia- ja kliimakava 2030 kohaselt on mereala potentsiaal 7000 MW*

Taname ettepanekute eest, seletuskiri on
vastavalt korrigeeritud.

6) Peatiikk 5.6.4 ,,Tuuleenergeetika arendamiseks sobivad alad (1k 49)
Palume vaatekoridore késitlevat osa tdiiendada ning vaatekoridoridega seonduv
tdpsemalt lahti kirjutada. Vaatekoridoride osas on merealaplaneeringu
koostamise kdigus palju uut teadmist loodud. Kuivord vaatekoridorid ning
nende realiseerumine praktikas on uus valdkond, on seetdttu kasulik olemasolev
teadmine pohjalikumalt kirja panna.

Tdname ettepaneku eest. Peatilikis 5.6.5
sisalduvaid suuniseid ja tingimusi on
tapsustatud. Tuulikutest vabade alade
voimalikkus, alade ulatus ja paiknemine
tuleb tdpsustada hoonestusloa tasandil
KMH  kdigus ldbiviidava mdjude
hindamise kiigus. Uleriigiline planeering
annab juhtnodre ja tingimusi mdjude
hindamise libiviimiseks.

7) Peatiikk 5.6.5 ,, Tuuleenergeetika suunised ja tingimused* p 3 (lk 50)

Palume tdiendada kolmandat punkti pohimottega, et enne tuuleenergeetika
arendamiseks sobilikele aladele uute kaitsealade moodustamist tuleb nende
looduskaitseliste eesmérkide tditmiseks kaaluda ka alternatiivseid asukohti
vidljaspool tuuleenergia tootmiseks sobilikke merealasid. Saame igati aru
looduskaitse ~ vajadusest ning  kasulikkusest. = Tuuleenergeetika  on
vOtmetdhtsusega meie varustamiseks kliimaneutraalse elektriga ning
tuuleparkide rajamisega tdidame seeldbi nii energeetika kui ka
keskkonnavaldkonna eesmirke. Arvestades, et tuuleenergeetika arendamiseks

Selgitame, et vastavalt looduskaitsealade
moodustamise eest vastutava
Keskkonnaministeeriumi ja
Keskkonnaameti sisendile, on selline
lahenemine vastuolus
looduskaitseseaduse ja loodusdirektiivi
(92/43/EMU) pdhimdttega, mille kohaselt
loodust kaitstakse seal, kus paiknevad
koige olulisemad loodusvairtused.

1 https://www.mkm.ee/sites/default/files/teatis eesti riiklik ener gia- ja_kliimakava aastani 2030.pdf



https://www.mkm.ee/sites/default/files/teatis_eesti_riiklik_energia-_ja_kliimakava_aastani_2030.pdf
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sobilikud alad on vaid ~7% Eesti merealadest(merealaplaneeringuga hdlmatud
alad ~5%) ning nende tuvastamisel on juba erinevate looduskaitseliste
piirangutega arvestatud, on kasulik enne nendele véhestele aladele kaitsealade
moodustamist veenduda, et mujal Eesti merealadel sama looduskaitselist
eesmadrki tdita ei saa.

Mereala planeeringu, mille puhul on
tegemist iileriigilise planeeringu
teemaplaneeringuga, kehtestab Vabariigi
Valitsus korralduse (planeerimisseadus §
24 Ig 1) ehk haldusaktiga. Haldusakti
oiguspérasuse liheks eelduseks on selle
kooskola kehtiva digusega ehk haldusakt
peab olema kooskolas seadustega, sh
looduskaitseseadusega. Eeltoodust
lahtudes ei oleks planeeringuga Teie
poolt soovitud tdiendavate piirangute
seadmine digusaktidega kooskdlas.
Seetottu ei ole voimalik Teie
ettepanekuga arvestada ja planeeringust
eemaldatakse koik viited, mis puudutasid
uute kaitsealade moodustamisel
alternatiivsete asukohtade kaalumist.

8) Peatiikk 5.6.6 ,,Kaablikoridorid tuuleenergeetika aladelt maismaalt* (lk 58)
Kavandatud toodetava elektrienergia iilekandmise energiavorgustiku loomise
puhul viia lébivalt sisse ka pohimdte, et tuuleenergeetika aladelt oleks lisaks
maismaa iilekandevorgule voimalik energiat transportida ka taastuvgaasidena
(nt vesinik).

Selgitame, et ptk 5.6.6 on vilja toodud, et
pikemas perspektiivis voivad osutuda
toendoliseks ka nn vorguvilised, off-grid
lahendused (nt vesinikutehnoloogia) voi
elekter-gaasiks lahendused, kus energia
kantakse merealadelt maismaale gaasi
kujul. Seega avalikustatud lahenduses on
juba vilja toodud Teie poolt esitatud
perspektiiv. Vesiniku tehnoloogial
pohinevaid detailseimaid juhtndore
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planeeringuga anda ei ole antud juhul
voimalik. Planeering toob viélja
kaitstavad ruumilised viirtused ja
nendega arvestamise tingimused, millega
tuleb arvestada ka teiste
taastuvenergeetika lahenduste
arendamisel. Tapsete ruumiliste
lahenduste viljatootamine vesiniku
tehnoloogiale ei ole otstarbekas, kuna
vastav tehnoloogia on hetkel kiires
arengus ja selget tehnoloogilist infot ei
ole teada. Seetottu ei ole otstarbekas
pidurdada tehnoloogilisi arenguid
kitsendustega, mille vajalikkuse osas
tdnasel hetkel puudub veendumus. Kiirelt
arenevatele tehnoloogilistele lahendustele
on keeruline viia ldbi ka keskkonnamoju
strateegilist hindamist, mille tdpsusaste
on tulenevalt viimastest Riigikohtu
lahenditest muutunud oluliselt
detailsemaks.

Meremajandus
9) Osa 3, pikaajalised suundumused (lk 8)

Suundumuse nr 4 teise lause alguses
,Meresoidualused on muutumas, /.../*. Selle lauseosa puhul on ebaselge, mida
moeldakse ning kuidas see seostub alapunkti sissejuhatava lausega, et
traditsiooniline merekasutus mitmekesistub. Meresdidualustena késitletakse

palume kustutada

Seletuskirja on vastavalt korrigeeritud.
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laevanduses veesdidukeid ja ujuvaid objekte. Kui lauseosas moeldakse
meresdidu aluseid, millel meresdit pohineb, rajaneb voi tugineb, siis jédb
endiselt ebaselgeks, mis on meresdidus muutumas.

10) Peatiikk 5.4.2 (1k 34)

Esimeses sissejuhatavas 10igus palume muuta lausete jirjekorda jargmiselt:
,Vastandina Ldidnemere ja Soome lahe keskosa siigavale veele on Eesti
rannikumeri enamasti madal ja ohtuderohke. See nduab ohutute lacvateede
piisavat tihistamist ja seab iihtlasi piiranguid sadamate rajamisele. Ranniku
sobivaimad sadamakohad on enamasti selleks otstarbeks juba kasutusel.
Looduslikult ebasoodne sadamakoht tihendab eelkdige suuri kulusid (nt
korduvsiivenduse vajadus soovitud siigavuse siilitamiseks, vajadus ohtrama
navigatsioonimargistuse jarele vms). Kuigi kauba- ja reisisadamate vorgustik
on valdavalt vélja arenenud, toimub nende sadamate laiendamine vastavalt
vajadustele. Areneb viikesadamate vorgustik: korrastatakse vanu sadamaid ja
ehitatakse ka péris uusi.”.

Seletuskirja on vastavalt korrigeeritud.

11) Peatiikk 5.4.2 (1k 34)

Teine sissejuhatav 101k tdiendada kirjeldusega, mida on mdeldud voi milliseid
sadamaid on silmas peetud lauseosa ,,vanad sadamad, mille rajatiste eluiga
hakkab ldppema.”“ all. Soovitame sdna ,vanad“ asendada sOnaga
,,olemasolevad®.

Seletuskirja on vastavalt korrigeeritud,
»vanad‘ on asendatud ,,olemasolevatega®.

12) Peatiikk 5.4.2 (1k 35)

Kogu ettepaneku osa koos allmérkusega kustutada.

Oleme korduvalt samasisulise mérkuse teinud ka varem, mille tulemusel
korrigeeriti vastavalt mereala planeeringu tegevuskava. Mingil pohjusel on
ettepaneku osa jddnud endiselt ka mereala planeeringu seletuskirja, kust oleme
seda soovinud eemaldada. Lisame veelkord ka pdhjenduse: planeeringu
lahtekohtade selgitamisel (lk 5) on planeeringu tooriistadena vélja toodud
suunised ja tingimused. Ettepanekuid selles siisteemis ei kirjeldata, mistottu

Seletuskirja ja mdjude hindamise aruannet
on vastavalt korrigeeritud.
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jaéb arusaamatuks, millise tdhendusega on 1k-1 35 esitatud ettepanek ja kellele
see suunatud on. Samuti ei ole selge, milline seos on taolisel soovituslikul
liigitusel Eesti mereala planeeringu kui riigi tasandi strateegilise ruumilise
arengu alusdokumendi kontekstis. Esitatud iilesehitus sobib kasutamiseks
peatiikis 4.2 mojude hindamise tulemustega arvestamise kajastamiseks, aga
mitte peatiikis 5 késitletud mereala kasutuse pohimotete juures. Peame
vajalikuks ka planeeringu koostajate tdiendavat analiilisi sadamate
funktsionaalse liigituse vajalikkusest voi kasulikkusest ning kui seda tehtaks
ritklikul tasandil, siis milliseid tegevusi selline liigitamine kaasa tooks, nt
analiiis, hindamine, Oigusloome. Sama késitlus ,Planeering teeb
ettepaneku...* on sisse jddnud ka mdjuhindamise aruandesse (lk-1 156). Toome
veelkord vilja, et planeering ei tee ettepanekuid, vaid annab suuniseid ja seab
tingimusi. Teemakadsitlus on ebadige ja tuleb parandada, et kooskdlastamisele
esitatud dokumendid ei kordaks vigu, vaid tdiendaksid teineteist.

13) Peatiikk 5.4.4 (1k 36)

Palume  sissejuhatavas  10igus lisada  viljendile ,viikelaevateede
vorgustik® selgitav viide lehekiilje jalusesse, kust selline méératlus tuleb voi
moeldakse siin all ametlikult organiseeritud voi diguslikult defineeritud
kogumit, nagu osas 6 ,,Mdisted* mérgitud on (,,vorgustik®, lk 84). Nimetatud
moiste definitsioonis ei ole viidet viikelaevateedele.

September 2021
Segaduse véltimiseks loobuti
seletuskirjas vastava viljendi

kasutamisest, kuna 156igu mote tuleb vélja
ka ilma selleta.

14) Peatiikk 5.4.4 (1k 36)

Alajaotise  ,,Suunised“ punkti 3 alapunktis b) kasutada viljendi
»purjejahtidele asemel véljendit ,,vdikelaevadele®. Samuti on sulgudes puudu
teekonna pikkusiihik merel — ca 30 meremiili.

Seletuskirja on vastavalt korrigeeritud.

15) Peatiikk 5.4.4 (1k 37)
Kustutada alajaotise ,, Tingimused* punktides 7 ja 9 viimane lause, mis hakkab
sonadega ,,Eesmirk on mereala kasutada /.../“. Selle lause néol on tegemist

Seletuskirja on vastavalt korrigeeritud.




19

Eesti mereala planeeringu
Kooskdlastuste koondtabel
September 2021

selgitusega, mis vOib sobida seletuskirja selgitavasse ossa, aga mitte
tingimustesse, mis on tditmiseks.

Lennundus

16) Materjalist ndhtub, et Shusdidukite kasutatavate Ohuteede ja nendega
kaasnevate piirangutega on arvestatud. Palume kiisida lennutranspordi teema
kajastuse sobivuse ja vastavuse kohta kooskolastus ka Transpordiametilt.

Teavitame, et planeeringu materjalid
esitati arvamuse andmiseks vastavalt
planeerimisseaduse § 22 ka
Transpordiametile. Transpordiamet esitas
17.06.2021 kirjaga nr 17.1-8/12118
kommentaarid planeeringulahendusele,
millega Rahandusministeerium on
materjalide tdpsustamisel arvestanud.




